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កសិកម្ម នៃវិទ្យាស្ថាន CDRI ។ សូមយោងឯកសារនេះថា៖ Phon Dary and Sim 
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1-7. ភ្នំពេញ វិទ្យាស្ថាន CDRI។

ថាមពលគុណឡើង និងការដោះដូរគ្នា  
ក្នុង​ប្រពលវប្បកម្ម​​ផលិតកម្ម​ស្រូវ  

និងសត្វចិញ្ចឹម​នៅ​កម្ពុជា
សេចក្តីផ្តើម

កសិកម្មមានអាទិភាពយ៉ាងខ្ពស់នៅក្នុង កម្មវិធី​
អភិវឌ្ឍជាតិរបស់រដ្ឋាភិបាល ​(MAFF 2015)។ 
សកម្មភាព​កសិកម្មចម្បងៗ រួមមាន ការដាំដុះស្រូវ 
ដំណំា​បន្ទាប់បន្សំ ដំណំាឧស្សាហកម្ម និងការ​ចិញ្ចមឹ​
មាន់ទានិងសត្វចិញ្ចឹមផ្សេងៗទៀត។ កម្ពុជាមាន 
ស្រូវជាដំណាំចមប្ងគេដោយមានប្រព័ន្ធអេកូឡូស៊ី
សំខាន់ៗ ៤ ពោលគឺ តំបន់ខ្ពង់រាបពឹងលើទឹកភ្លៀង 
តំបន់ទំនាបពឹងលើទឹកភ្លៀង តំបន់ស្រែប្រាំង​មាន​
ទកឹ​ស្រោចស្រព នងិ តបំនដ់ាសំ្រវូឡើងទកឹនងិ​ស្រវូ​
ប្រដេញទឹក (Ros, Chhim and Nang 2011)។ 
លក្ខណៈទឹកជំនន់ទៀងទាត់ ដែលជន់លិច​វាល​​​​
ទំនាប​​ក្នុ​ងអាងទន្លេមេគង្គនៅកម្ពុជា បាន​ជួយ​​
ទ្រទ្រង់​​​ដល់ ការធ្វើកសិកម្មប្រដេញទឹកដែល​រួម​
មាន កសិករខ្នាតតូចដាំដំណាំប្រចាំឆ្នាំ ដូចជា​​
ស្រូវ​​​ជា​ដើម ក៏ដូចជា ការនេសាទ និងការ​ប្រមូល​
ផលិតផល​ព្រៃអាច​​ហូប​បាន​ផ្សេងៗ។

លំហូរតាមធម្មជាតិនៃទឹកជំនន់ កំពុងតែផ្លាស់ប្តរូ ជាពិសេស 
ដោយ​សារទំនប់វារីអគ្គសិនីដែលមានស្រាប់ និងគម្រោងសាង​សង់​
ទំនប់បន្ថែមក្នងុអាងទន្លេមេគង្គ។ រដ្ឋាភិបាលកម្ពជុា មានគម្រោង​
ពង្រកី​​យ៉ាងធំនូវ កសិកម្មមានហេដ្ឋារចនាសម្ពន័្ធ​សម្រាប់​ស្រោច​ស្រព 
ជាពិសេស ដើម្បីអាចដំាស្រវូបាន ២-៣ ដងក្នងុ​មួយ​ឆ្នា ំ និង​
បង្កើនការនំាចេញអង្ករ។ ពីឆ្នា២ំ០០៩ ដល់ ២០១៣ ក្រសួង​ធន​ធាន​ 
ទឹក និងឧតុនិយម (MOWRAM) បាន​ពង្រកី​ដែន​ស្រោច​ស្រព​ 
​​ដើម្បី​ផ្តល់ទឹកដល់ ដីកសិកម្ម ៣៨៧.៩០៧ ហិកតា​ថែម​ទៀត។ 
នៅ​ត្រឹមឆ្នាំ២០១៣ ផ្ទៃដីមានការ​ស្រោចស្រព​សរុប ឡើង​ដល់ 
១.៤៨៥.៦៧០ ហិកតា (NSDP 2014-18)។

សម្រាប់ការផ្លាស់ប្តូរដូចខាងលើ ក្រុមស្រាវជ្រាវ​បាន​បង្កើត​​​
សម្មតិកម្ម​​ថា វាអាចហុចលទ្ធផលជា កំណើនផលិតកម្មអង្ករ 
ប៉ុន្ត​ែ​មានការថយចុះផលិតកម្មស្បៀងអាហារផ្សេងទៀត ដែល​
សំខាន់​នៅក្នុងរបបអាហាររបស់ប្រជាជនកម្ពុជា។ តាមនេះ វា​អាច​
អំណោយ​ផលដល់កសិករដែលផលិតសម្រាប់ការធ្វើ​ពាណិជ្ជកម្ម 
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ជាជាងជួយលើកស្ទួយជីវភាព និងសន្តិសុខអាហារូបត្ថម្ភ​របស់​​
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សំណួរស្រាវជ្រាវសម្រាប់ការសិក្សានេះ គឺ តើការផ្លាស់ប្តូរ​
ផលិតកម្ម​ស្បៀង ចេញពីកសិកម្មប្រដេញទឹក ទៅជា កសិកម្មមាន​
ការ​ស្រោចស្រពនិងការគ្រប់គ្រងទឹក វាមានអត្ថប្រយោជន៍ បន្ទុក​
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វិធីសាស្ត្រ
ការស្រាវជ្រាវនេះបានប្រើគួបផ្សំគ្នានូវ វិធីសាស្រ្ត​សិក្សា​តាម​

បែបបរិមាណ និងតាម​បែប​គុណភាព។ ការវិភាគសេណារីយ៉ូ 
បាន​ធ្វើសំយោគ និងបកស្រាយទិន្នន័យប្រភពទី២ ដែល​ប្រមូល​
បានពីប្រភពជាច្រើន ដើម្បីប៉ាន់ស្មាន និងប្រៀបធៀប ការផ្គត់ផ្គង់​
ស្បៀងអាហារនិងអាហាររូបបត្ថម្ភ ទិន្នផល តម្រូវការធាតុចូល​
(ទឹក ថាមពល ជី កម្លាំងពលកម្ម ថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ)​ ជាមួយ​នឹង 
អត្ថប្រយោជន៍ បន្ទុកចំណាយ ហានិភ័យ នៃ ប្រព័ន្ធ​ដាំស្រូវពីរ​ដង​
តែមួយមុខ និង ប្រព័ន្ធដាំស្រូវចិញ្ចឹមត្រីចូលគ្នាពីរមុខ។ លទ្ធផល
នៃការស្រាវជ្រាវតាមបែបបរិមាណ ត្រូវបានបំពេញបន្ថែមដោយ 
ភស្តុតាងបានពីការស្រាវជ្រាវ និងការសង្កេតផ្សេងៗទទួលបាន
ពីគម្រោងផ្សព្វផ្សាយកសិកម្ម និងករណីសិក្សានានានៅកម្ពុជា 
ស្តីពី ពេលវេលាដែលកសិករអាចទទួលបានជំនួយទ្រទ្រង់​ល្អ ​ការ​
បណ្តុះបណ្តាល របៀបអនុវត្តន៍ល្អ និងបច្ចេកវិទ្យាថ្មីៗ ពោលគឺ 
ប្រព័ន្ធ​ប្រពលវប្បកម្មស្រូវ (system of rice intensification: SRI) 

(Tech 2014; Anthofer 2004) និងជម្រកត្រីរបស់សហគមន៍​ 
(community fish refuges: CFR) (Broks and Sieu. 2016; 
Thouk 2009)។ ទិន្នន័យលើកសិករដាំបន្លែគំរូមិនអាចរក​បាន​ទេ 
ដូច្នេះការសិក្សានេះ បានប្រើទិន្នន័យស្តីពីទិន្នផលបន្លែខ្ពស់​បំផុត​​
ដែល​​សម្រេចបានក្នុងឆ្នាំ២០១៥ (MAFF 2016) ដោយ​ផ្អែក​លើ 
ការសន្មតថា កសិករអាចសម្រេចបានទិន្នផលខ្ពស់ដោយ​សារ​
មានការបណ្តុះបណ្តាល និងជំនួយទ្រទ្រង់ពិសេស។ វិធីសាស្ត្រ​
តាម​បែបបរិមាណ មានជំហានជាច្រើនដូចតទៅ៖

ការគណនាការផ្គត់ផ្គង់ ស្បៀងអាហារ និងអាហាររូបត្ថម្ភ៖ 
រូបមន្ត​ខាងក្រោមនេះ បានកែសម្រួលចេញពី FAO (2011) 
ដោយ​ផ្អែក​លើទិន្នន័យអាចរកបាន ដើម្បីកំណត់ពីការផ្គត់ផ្គង់ អង្ករ 
សាច់គោ ត្រីស្រែ សត្វទឹកផ្សេងទៀត(other aquatic animals: 
OAA) និង បន្លែ។ ការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀងអាហារ ត្រូវយកមក​ចែក​
ជាមួយ​នឹង ផ្ទៃដី​ប្រមូលផល/វាលស្មៅ ដើម្បីកំណត់នូវ ការផ្គត់ផ្គង់​
ស្បៀង​អាហារក្នុងមួយហិកតា។

ការផ្គត់ផ្គង់អាហារ = ផលិតកម្ម + ការនាំចូល - ការនាំចេញ +/-​ 
ស្តុក - ចំណីសត្វ - គ្រាប់ពូជ - ការផលិតអាហារ - កាកសំណល់ - 

ការប្រើប្រាស់ផ្សេងទៀត

ការផ្គត់ផ្គង់ស្រូវ បន្លែ និង​សាច់គោ បានគណនាឡើងដោយ​
ប្រើ FAOSTAT data​ (2016) ។ ត្រីស្រែ សត្វទឹកផ្សេងៗ(OAA) 
បានគណនាឡើងដោយផ្អែកលើ ទិន្នន័យបានពីការសិក្សាចំនួន 
៦ នៅកម្ពុជា (Gregory, Guttman and Kekputhearith 1996; 
Nesbitt 1997; Guttman 1999); Troeung et al. 2003; Hortle, 
Troeung and Lieng 2008; Thouk 2009) ។

ការសិក្សានេះផ្អែកជាសំខាន់លើ តារាងផ្សំស្បៀងអាហារ របស់  
FAO (1953, 1981) ដើម្បីប៉ាន់ស្មានពី ការផ្គត់ផ្គង់អាហាររូបត្ថម្ភ​
ជា ប្រូតេអីុន កាឡូរី និង លីស៊ីន ក្នុងមួយហិកតាដីផលិត ស្រូវ 
សាច់គោ ត្រីស្រែ សត្វទឹកផ្សេងៗ និង បន្លែ (តារាង១)។

តារាង១៖ បរិមាណមធ្យមនៃ ប្រូតេអីុន កាឡូរី និង ​លីស៊ីន ក្នុង ១០០ ក្រាម នៃស្បៀងអាហារប្រភេទនីមួយៗ

ស្បៀងអាហារ ប្រូតេអីុន​​ (ក្រាម/100ក្រាម) កាឡូរី​ (កាឡូរ/ី100ក្រាម) លីស៊ីន​​​  (មីលីក្រាម/100ក្រាម)

ត្រីស្រែ (ត្រីគ្រប់មុខ 
គ្មានកំណត់ឈ្មោះ)

18,80a 132b 1713a

សត្វទឹកផ្សេងៗ 16.00c 103b 1262c

សាច់គោ (ក្រៅពី 
ខ្លាញ់តម្រងនោម [1.8%])

17.70a 256b 1573a

អង្ករ (សម្រិត ឬសំរូប) 7.50a 357b 299a

បន្លែ 2.03d 27b 100d

ប្រភព៖ a FAO 1981; b FAO 1953; c Nurhasan et al. 2010; d Pittock, Dumaresq and Orr 2015
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ការគន់គូរផ្ទៃដីផលិតកម្ម ជាសក្តានុពល៖ ដោយប្រើប្រព័ន្ធ​
ព័ត៌មាន​ភូមិសាស្ត្រ Arc-GIS និង​​ផែនទីតំបន់ដំណាំ (IRRA 2010; 
ODC 2015, 2016) ក្រមុស្រាវជ្រាវបានជ្រើសយក តបំនដ់ាសំ្រវូ​មយួ​
ដង​មានការស្រោចស្រពបច្ចុប្បន្ន មកធ្វើជាតំបន់មានសក្តានុពល​
សម្រាប់ការដាំស្រូវពីរដងមានការស្រោចស្រព (រូបភាព១)។

ការប៉ាន់ស្មានផលិតកម្ម/ទិន្នផល៖​ របាយការណ៍ប្រចាំឆ្នាំ​របស់​
ក្រសួង​កសិកម្ម រុក្ខាប្រមាញ់ និងនេសាទ (MAFF) មាន​​ផ្តល់​​
ទិន្នន័យ​សម្រាប់ ទិន្នផលស្រូវទាំងពីររដូវ​ (១៩៨០-២០១១) 
ទិន្នផល​​ស្រូវ​ប្រាំង​ (១៩៨០-២០១៥) ទិន្នផល​ស្រូវ​វស្សា 
(១៩៨០-២០១៥) ផលិតកម្មត្រីស្រែ​ (២០០៨-២០១៥) ផ្ទៃដី​
ប្រមូល​​ផល​ស្រូវវស្សា (២០០៨-២០១៥)​ ទិន្នផលបន្លែ​(១៩៩៦-
២០១៥)​ និង ​ការផ្គត់ផ្គង់អង្ករ(២០០៨-២០០៩)។ ទិន្នន័យនេះ​
បាន​​យកមកប្រើដើម្បីគណនា ប្រូតេអីុន កាឡូរី និង ​លីស៊ីន។

ការប៉ាន់ស្មានធាតុចូល៖ ទិន្នន័យបានចងក្រងចេញពីប្រភព​ជា​
ច្រើន ដើម្បីប៉ាន់ស្មានពី ការប្រើប្រាស់ទឹក (Abrams 2015), ការ​
ប្រើប្រាស់ថាមពលសម្រាប់ផលិតកម្មស្រូវ (Islam et al. 2011) 
និងផលិតកម្មបន្លែ ​(Canakci et al. 2005), ការប្រើប្រាស់ជី 
(Theng et al. 2014), បន្ទុកចំណាយលើថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ 
និង​​ពលកម្ម (World bank 2015) ។

ការបង្កើតម៉ូដែលតាមសេណារីយ៉ូ៖ ក្រុមសា្រវជ្រាវបានកំណត់​
សេណារីយ៉ូ ៣ ដើម្បីប្រៀបធៀបស្ថានភាពបច្ចុប្បន្ននៃ ការ​ផ្គត់​ផ្គង់​

ស្បៀងអាហារ, ការគន់គូរពីផលិតកម្ម ប្រូតេអីុន កាឡូរី និងលីស៊ីន, 
ការប្រើប្រាស់ទឹក,​ការ​ប្រើប្រាស់ជី​, ​ការប្រើប្រាស់ថាមពល, បន្ទុក​
ចំណាយ​លើថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ និងកម្លាំងពលកម្ម, នៅក្នុង​តំបន់​
ផលិតកម្មមានសក្តានុពល នៅក្រោមប្រព័ន្ធកសិកម្ម ៣យ៉ាង។

សេណារីយូ៉១: ការដំាស្រវូពីរដង (ស្រវូប្រាងំ និងស្រវូ​វស្សា)•	

សេណារីយូ៉២: ស្រវូវស្សា/ត្រសី្រែ/សត្វទឹកផ្សេងៗ/សាច់​គោ•	

សេណារីយ៉ូ៣: ស្រូវវស្សា/ត្រីស្រែ/សត្វទឹកផ្សេងៗ/បន្លែ•	

សេណារីយ៉ូ១ ត្រូវបានជ្រើសយក ដើម្បីឆ្លុះបញ្ចាំងពី 
ប្រពលវប្បកម្ម​កសិកម្មតាមធម្មតា ហើយ សេណារីយ៉ូពីរផ្សេងទៀត 
គឺ​សម្រាប់ឆ្លុះបញ្ចាំងពី ប្រព័ន្ឋកសិកម្មចម្រុះដែលអាចមាន​ចីរ​ភាព​
ជាងសម្រាប់កសិករ ព្រោះបន្ទាប់ពីប្រមូលផលហើយ វាលស្រ​ែ​គេ​
ទុក​ឲ្យគោក្របីស៊ីស្មៅ និងទុក​ដាំបន្លែផ្សេងៗ។​ សេណារីយ៉ូទាំង 
៣ នេះ គេយកមកប្រើជាលើកទី២ ដើម្បីប្រៀបធៀបលើលក្ខណ:​
វិនិច្ឆ័យ​ដដែល បុ៉ន្តែមាន ឬក៏គ្មាន ការទទួលយកមកប្រើនូវរបៀប​
អនុវត្តន៍​ល្អៗ និង​បច្ចេកទេសថ្មីៗ។

លទ្ធផលសំខាន់ៗ
តារាង២ បង្ហាញ តួលេខប៉ាន់ស្មាននៃការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀង​អាហារ​​​

ក្នុងមួយហិកតានាពេលបច្ចុប្បន្ន ក្នុងសេណារីយ៉ូនីមួយៗ។ ដូច​ការ​
រំពឹងទុក សេណារីយ៉ូ២ ផ្តល់ផលបានតិចជាងសេណារីយ៉ូផ្សេង​

រូបភាព១៖​ តំបន់មានសក្តានុពលសម្រាប់ការដាំស្រូវពីរដងមានការស្រោចស្រព

ប្រភព៖ IRRA 2010

ស្រូវដាំមួយដងមានការស្រោចស្រព

សញ្ញាសំគាល់
ខេត្ត
ផ្ទៃទឹក
ស្រូវដាំមួយដង 
មានការស្រោចស្រព
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ទៀត។ ថ្វីបើ ត្រីស្រែ សត្វទឹកផ្សេងៗ និងសាច់គោ ផ្តល់នូវ​សារ​ធាតុ​​​ 
ចិញ្ចឹម ​បានច្រើនជាងអង្ករក្តី ប៉ុន្តែផលិតកម្មរបស់វា គួប​ផ្សំ​​​​នឹង​
ស្រូវវស្សា នៅមានកម្រិតទាប។ សេណារីយ៉ូ១ ផ្តល់​​កា​​ឡូរី​
បាន​ច្រើន​បំផុតក្នុងចំណោមសេណារីយ៉ូទាំងបី ព្រោះ​អង្ករ​​ផ្តល់​
កាឡូរីច្រើនណាស់។ ប៉ុន្តែសេណារីយ៉ូ៣ ប្រសើរ​ជាង​គេ​វិញ​
បើគិតពី ប្រូតេអីុន និង​លីស៊ីន។ ដោយឡែក​សម្រាប់​លីស៊ីន វាផ្តល់​
បាន​ច្រើន​ជាងសេណារីយ៉ូ២ ជិតពីរដង។

តំបន់ដាំដុះស្រូវបច្ចុប្បន្ន ដែលមានសក្តានុពលអាចដាំស្រូវ
មានការស្រោចស្រពបានពីរដង មានដល់​ ១២៥.៧២៤ហិកតា 
(រូបភាព១)។ តារាង៣​​ បង្ហាញពីនិន្នាការនៃផលិតកម្មស្បៀង​
អាហារ​​តាមការគន់គូរជា ប្រូតេអីុន កាឡូរី និងលីស៊ីន នៅក្នុង​តំបន់​
មានសក្តានុពលទាំងមូល។1

1	 ក្នុងការគន់គូរ ក្រុមស្រាវជ្រាវបានប៉ាន់ស្មានតែផលិតកម្មស្បៀង
អាហារ​​ប៉ុណ្ណោះ ព្រោះមិនអាចគន់គូរពីតួលេខនាំចេញ និងនាំចូល 
ដែល​​ចាំបាច់​សម្រាប់ការ​គណនាពីការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀងអាហារ។

តារាង២៖ ការផ្គត់ផ្គង់ប្រចាំឆ្នាំសរុបក្នុងមួយហិកតានូវប្រូតេអីុន កាឡូរី និងលីស៊ីន គិតតាមប្រភេទស្បៀងអាហារ 

ប្រភេទស្បៀងអាហារ
សេណារីយ៉ូ១ សេណារីយ៉ូ២ សេណារីយ៉ូ៣

ប្រូតេអីុន​
(តោន)

កាឡូរី
(គីឡូកាឡូរី)

លីស៊ីន
(តោន)

ប្រូតេអីុន​
(តោន))

កាឡូរី
(គីឡូកាឡូរី)

លីស៊ីន
(តោន)

ប្រូតេអីុន
(តោន)

កាឡូរី
(គីឡូកាឡូរី)

លីស៊ីន
(តោន)

អង្ករ 0.12 5880 0.005 0.060 2940 0.0020 0.060 2940 0.0020

សាច់គោ - - - 0.009 0.136 0.0010 - - -

ត្រីស្រែ - - - 0.020 0.150 0.0020 0.020 0.15 0.0020

សត្វទឹកផ្សេងៗ - - - 0.004 0.030 0.0003 0.004 0.03 0.0003

បន្លែ - - - - 0.100 1.35 0.0050

សរុប 0.12 5880 0.005 0.093 3256 0.0053 0.184 4470 0.0093

តារាង៣៖ លទ្ធផលនៃការបង្កើតសេណារីយ៉ូសម្រាប់តំបន់មានសក្តានុពល (១២៥.៧២៤​ ហិកតា)

សេណារីយ៉ូ១ សេណារីយ៉ូ២ សេណារីយ៉ូ៣

ការគន់គូរប្រចាំឆ្នាំនូវ ផលិតកម្មស្បៀងអាហារ, ការប្រើប្រាស់ទឹក ថាមពល និងជី, ចំណាយលើថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ និងពលកម្ម

ប្រូតេអីុន (តោន) 29475 15363 29898

លីស៊ីន (តោន) 900 729 1398

កាឡូរី (លានគីឡូកាឡូរី) 1403 559 751 

ការប្រើប្រាស់ទឹក (លានម៉ែត្រគូប) 3017 1508 2451

ការប្រើប្រាស់ថាមពល (ពាន់ megajoules) 6726 3363 11059

ការប្រើប្រាស់ជី (តោន) 39176 13484 43938

ចំណាយលើថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ (ដុល្លារ) 2.01 លាន 503000 10.81 លាន

ចំណាយលើពលកម្ម (៤,៥៦ដុល្លារ/ថ្ងៃ) 43.59 លាន 15.91 លាន 113.28 លាន

ការគន់គូរប្រចាំឆ្នាំនូវផលិតកម្មស្បៀងអាហារ ដោយមានការបណ្តុះបណ្តាល ការទទួលយកបច្ចេកវិទ្យា/របៀបអនុវត្តន៍ល្អ 

+SRI +CFR +CFR + ទិន្នផលបន្លែខ្ពស់

ប្រូតេអីុន (តោន) 90521 170976 192842

លីស៊ីន (តោន) 2764 14908 15939

កាឡូរី (លានគីឡូកាឡូរី) 4309 1652 1942

កំណត់សំគាល់៖ SRI = ប្រព័ន្ធប្រពលវប្បកម្មស្រូវ, CFR = ជម្រកត្រីសហគមន៍
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

ការពិភាក្សា
អត្ថប្រយោជន៍ បន្ទុកចំណាយ និង ហានិភ័យ

សេណារីយ៉ូ១៖ តាមការគន់គូរសម្រាប់តំបន់សក្តានុពល ការ​
ដាំ​ដុះ​​​ស្រូវ​ពីរដងផ្តល់អត្ថប្រយោជន៍ជាច្រើន មានជាអាទិ ចំណូល​
បាន​​​ពីការ​នាំចេញអង្ករ, ការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀងអាហារកម្រិតខ្ពស់​បំផុត 
បើ​​គិតតាមការផលិតកាឡូរី, និង​ ការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀងអាហារ​កម្រិត​
ខ្ពស់បំផុតលំដាប់ទី២ បើគិតតាមការផលិតប្រូតេអីុន និង​​​លីស៊ីន។ 
ប៉ុន្តែ​វាមាន បន្ទុកចំណាយលើការផ្គត់ផ្គង់ទឹក​កម្រិត​​​ខ្ពស់បំផុត, 
បន្ទុក​​​​ចំណាយលើថាមពល​ ជី និង​កម្លាំង​ពលកម្ម កម្រិត​ខ្ពស់​បំផុត​
លំដាប់​​ទី២ ក្នុងចំណោម​សេណារីយ៉ូ​ទាំង ៣។ 

តម្រូវការទឹកកម្រិត​ខ្ពស់បំផុត​ក្នុង​សេណារីយូ​១ នាំឲ្យ​វា​​មាន​​​ 
ហានិភ័យធំជាងគេ ជា​ពិសេស​​ដោយ​សារ​ផល​ប៉ះពាល់​អ​វិជ្ជមាន​​​
នៃទំនប់វារី​អគ្គិសនី និង​ការ​ប្រែ​ប្រួល​អាកាសធាតុ ទៅ​លើ​​​
បរិមាណ និងគុណភាព​ធន​ធាន​ទឹក។ ការធានា​ឲ្យ​ការ​ផ្គត់​ផ្គង់​
ទឹកមានស្ថិរភាពល្អ និងការកាត់​បន្​ថយ​​ហានិភ័យ​លើ​ ការផ​្គត់ផ្គង់​​
ទឹក​ក្នុងកសិកម្មមាន​ការ​ស្រោច​ស្រព វាមាន​តម្លៃ​ខ្ពស​់ព្រោះ​​ត្រូវ​​​
មានហេដ្ឋារចនា​សម្ព័ន្ធ​សម្រាប់​ការ​ស្រោច​ស្រព និង​យន្តការ​​
ផ្នែក​ស្ថាប័ន។ ម្យ៉ាងទៀត ដំណើរ​ការ​​ប្រព័ន្​ធ​ស្រោច​ស្រព និង​
ម៉ាស៊ីន​​បូមទឹក ត្រូវ​ចំណាយ​ថាមពល​អស់​ច្រើន ទោះបីត​ម្រូវ​ការ​​​ 
ថាមពលសរុបនៅមានកម្រិតទាបជាង​ក្នុង ​​សេ​ណារីយ៉ូ៣ ក្តី​។ 
ដូច្នេះ ត្រូវពិចារណាពីប្រភព​ថាមពល​​ផ្សេងទៀត​ដែល​អាច​​យក​
មក​ប្រើ​ជំនួសបាន។ 

ការប្រើប្រាស់ជី​កម្រិត​​​ខ្ពស់ ក្នុងប្រពលវប្បកម្ម​ដំណាំ​តាម​​​
ធម្មតា អាចនាំឲ្យ ប្រែ​ប្រួល​​​​ដល់​ធាតុផ្សំ​គីមីនៃដី ខូចខាត​ដល់​​
រចនា​​សម្ព័ន្ធនៃដី និង​បង្ក​​​ឧបសគ្គ​​​ដល់​ប្រព័ន្ឋ​អេកូឡូស៊ី​ន​ៃ​ដី។ 
ទោះយ៉ាងនេះក្តី កំណើន​ការ​​​​​​​ប្រើ​​ជី​អសរីរាង្គក្នុង​សេណា​រី​យ៉ូ១  
មានហានិភ័យតិចជាង​ក្នុង​សេ​​ណារីយ៉ូ៣។ ស្រដៀង​គ​្នាដែរ ការ​
ប្រើថ្ន​ាសម្លាប់សត្វចង្រៃ​កាន​់​ត​​ែ​ច្រើន អាច​បំពុល​​ដល់​បរិស្ថាន 
(ទឹក ដី ខ្យល់) ធ្វើឲ្យដី​រេចរឹល​ នាំឲ្យ​ខូចខាត​​ដល់​រុក្ខជាតិ​​ និង​ 
សររីាង​្គមនិមែនគោលដៅ​ផស្េងៗ នងិ​​ប៉ះពាល​់​អវជិ្ជមាន​​ដលម់នសុស្ 
សត្វ និង​សុខភាព​​ប្រព័ន្ធ​អេ​កូឡូ​​ស៊ី។ ការបំភាយ​ឧស្ម័ន​ផ្ទះ​កញ្ចក់ 
មេតាន (CH4) និ​​​ងនីត្រូ​​សែ​ន​​ឌី​​អុកស៊ីត (N20) ដែលមាន​

សក្តានុពល​​បង្កើន​កំដៅ​ស​ក​​ល (global warming potential: 
GWP) អាចនឹងកើន​ឡើង​​​តាម​​​​រយ​ៈ​ការដាំស្រូវពីរដងនេះ។​ GWP 
អាចខ្ពស់ជាង​ក្នុង​សេណា​រ​ី​យ៉ូ​​​​៣ បើសិនមានការប្រើជី ឬក៏ស្មើគ្នា​
នឹង​សេណារីយ៉ូ​៣ បើ​សិន​គ្មាន​ប្រើ​ជី។

ប្រសិនបើកសិករទទួលយកវិធីសាស្ត្រ ប្រព័ន្ធ​ប្រពលវប្បកម្ម​
ស្រូវ (system of rice​ intensification: SRI) នោះ ការដាំដុះ​
ស្រូវពីរ​ដងអាចផលិតស្បៀងអាហារបានកាន់តែច្រើន គិតជា​
ប្រូតេអីុន កាឡូរី និង​លីស៊ីន ប៉ុន្តែប្រើទឹកអស់តិចជាងមុន ៥០% 
ហើយ​បន្ទុកចំណាយលើថាមពលក៏ថយចុះដែរ ការប្រើជី​អសរីរាង្គ​
ចុះ​​ទាប​បំផុត គុណភាពដីត្រូវបានបំប៉នឡើង រីឯទឹកក្នុងដី​ក៏អាច​
រក្សា​បានល្អ។

សេណារីយ៉ូ២៖ ផ្អែកលើការប៉ាន់ស្មានការផ្តត់ផ្គង់​ស្បៀង​​​
អាហារក្នុងដីមួយហិកតាបច្ចុប្បន្ន សេណារីយ៉ូ២ ផ្តល់​លីស៊ីន 
បានច្រើនជាងសេណារីយ៉ូ១ ប៉ុន្តែតិច​ជាង​សេណា​រីយ៉ូ៣។ តាម​​
ការគន់គូរផលិតកម្មស្បៀង​អាហារ ក្នុង​តំបន់​​មាន​​​​សក្តា​នុពល 
សេណារីយ៉ូ២ ផ្តល់លីស៊ីន បាន​តិច​​បន្តិច​​ជាង​​ស​េ​ណារី​យ៉ូ​១ និង​
សេណារីយ៉ូ៣​ និង​ផ​្តល់​​ប្រូតេអីុន និង​កាឡូរី​ បាន​តិច​ជាង​​គេ​​ជា​
ខ្លាំង។ សេ​ណារី​យ៉ូ២ មាន​បន្ទុក​ចំណាយ​ទាប​ជាង​គេ​បំផុត។ វា​
មាន​ហា​និភ័យ​ប្រភេទ​ដូចគ្នា ប៉ុន្តែក្នុង​កម្រិត​​ទាប​ជាង​គេ ព្រោះ​
វាត​្រូវការទឹកនិងថាមពល​តិច​ជា​ងគេ ហើយ​​តម្រូ​វ​​ក​​ា រ​ប្រើជី និង​ 
ថ្នាំសំម្លាប់សត្វចង្រៃ​ក៏មាន​កម្រិត​ទាប​បំផុត​ដែរ។ ប្រ​សិន​បើ​កសិករ​
ទទួលយកមកអនុវត្ត​នូវ​ជម្រក​​ត្រី​សហ​គមន៍ (community fish 
refuges: CFR) ផលិតកម្ម​តាម​ការ​​គន់​​គូរ​​​នូវ​ប្រូតេអីុន កាឡូរី និង​
លីស៊ីន  នឹងកើនឡើង​ក្នុងតំបន់​សក្តា​នុ​ពល។ 

សេណារីយ៉ូ៣៖ តាមការគន់គូរ ការផលិតចម្រុះចូលគ្នានូវ​
ស្រូវវស្សា/ត្រីស្រែ/សត្វទឹកផ្សេងៗ/បន្លែ ផ្តល់នូវការផ្គត់ផ្គង់ស្បៀង​
អាហារកម្រិតខ្ពស់បំផុត បើគិតតាមការផលិតប្រូតេអីុន និងលីស៊ីន 
ហើយផ្តល់នូវ ការផ្គត់ស្បៀងអាហារកម្រិតខ្ពស់បំផុតលំដាប់ទី២ 
បើគិតតាមការផលិតកាឡូរី។ ប្រភពទាំងបួននៃប្រូតេអីុន អាច​រួម​
ចំណែកជួយកាត់បន្ថយបញ្ហាកុមារក្រិន និងកុមារខ្វះទម្ងន់ នៅ​ក្នុង​
ប្រទេសកម្ពុជា។ ចំណែកដុលនៃបន្លែនៅក្នុងសេ​ណារី​យ៉ូ​៣ វាខ្ពស់​
ជាងទាំងចំណែករបស់ស្រូវវស្សា និងរបស់​ស្រូវ​ប្រាំង ហើយ​​ការ​​

តារាង៤៖ ចំណាត់ថ្នាក់នៃសេណារីយ៉ូដោយមាន និងដោយគ្មាន ការបណ្តុះបណ្តាល និងការទទួលយករបៀបអនុវត្តន៍ល្អ 
និងបច្ចេកវិទ្យា។

សេណារីយ៉ូ

ការផលិតប្រូតេអីុន ការផលិតកាឡូរី ការផលិតលីស៊ីន (lysine)

គ្មានការ​កែសម្រួល ការបណ្តុះ​បណ្តាល 
និង​ការកែស​ម្រួល​ 
តា​ម​បច្ចេកវិទ្យា

គ្មានការ​​កែ​សម្រួល ការបណ្តុះ​បណ្តាល 
និង​ការកែស​ម្រួល​ 
តា​ម​បច្ចេកវិទ្យា

គ្មានការ​កែសម្រួល ការបណ្តុះ​បណ្តាល 
និង​ការកែស​ម្រួល​ 
តា​ម​បច្ចេកវិទ្យា

សេណារីយ៉ូ១ 2 3 1 1 2 3

សេណារីយ៉ូ២ 3 2 3 3 3 2

សេណារីយ៉ូ៣ 1 1 2 2 1 1
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

ផលិតបន្លែក្នុងសេណារីយ៉ូនេះអាច​ជួយ​បំពេញ​តម្រូវការ​ក្នុង​ស្រុក​
ទៀតផង។ ប៉ុន្តែសេណារីយ៉ូ៣ មានបន្ទុក​ចំណាយ​ខ្ពស់​បំផុត​លើ​​ 
ថ​ា ម​ពល ជី ថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ និងពលកម្ម និងបន្ទុកចំណាយ 
ខ្ពស់​បំផុតលំដាប់ទី២ លើការផ្គត់ផ្គង់ទឹក។

ការប្រើទឹក និងថាមពល ក៏មានកម្រិតខ្ពស់ដែរ ដូច្នេះ​
សេណារីយ៉ូ​៣ មានហានិភ័យស្រដៀងគ្នានឹងសេណារីយ៉ូ១ ប៉ុន្តែ​
ក្នុង​កម្រិត​ទា​បជាងបន្តិច ព្រោះសេណារីយ៉ូ៣ មាន​តម្រូវការ​​ទឹក​​
តិច​ជាង។ ទោះយ៉ាងនេះក្តី សេណារីយ៉ូ៣ ត្រូវប្រើថាមពល​អស​់​
ច្រើន​ជាងគេ។ ផលពាក់ព័ន្ធនៃកសិកម្មប្រើថាមពលកម្រិតខ្ពស់
នៅ​ក្នុង​តំបន់មានសក្តានុពល គឺជាបញ្ហាសំខាន់មួយដែលត្រូវ 
គិតគូរពិចារណា។

ការប្រើជី និងថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ នៅក្នុងសេណារីយ៉ូ៣ មាន​
ហានិភ័យដូចគ្នានឹង សេណារីយ៉ូ១ និង ២ ប៉ុន្តែក្នុងកម្រិតខ្ពស់ជាង 
ព្រោះដំណាំបន្លែត្រូវមានការប្រើជី និងថ្នាំសម្លាប់សត្វចង្រៃ​
ច្រើនជាង។ ស្រដៀងគ្នាដែរ កំណើន​ការបំភាយ CH4 និង N20 
ដោយ​សារ​ការដាំស្រូវវស្សា និងបន្លែ អាចបង្កហានិភ័យដូចគ្នានឹង​
ប្រព័ន្ធ​កសិកម្មក្នុងសេណារីយ៉ូ១ និង ​២ ប៉ុន្តែក្នុងកម្រិតខ្ពស់ជាង។ 
ទោះ​យ៉ាង​នេះក្តី ប្រសិនបើគ្មានការដាក់ជីអសរីរាងទេនោះ​ គឺគ្មាន​
ហានិភ័យ​អ្វីខុសគ្នាទេរវាងសេណារីយ៉ូទាំងនេះ។ ម្យ៉ាងទៀត 
ប្រសិន​​បើ​កសិករទទួលយកមកអនុវត្តនូវ​ ជម្រកត្រីសហគមន៍​ 
ហើយ​​ផលិតបន្លែបានទិន្នផលខ្ពស់ សេណារីយ៉ូ៣ អាចផលិត​
ស្បៀង​អាហារបានច្រើនជាងបើគិតតាមបរិមាណប្រូតេអីុន កាឡូរី​ 
និង​ លីស៊ីន។

ការប្រៀបធៀបពីការទទួលយកបច្ចេកវិទ្យា និង​
របៀបអនុវត្តន៍ល្អ ក្នុងសេណារីយ៉ូទាំង៣

ក្នុងផ្នែកនេះ មានការបៀបធៀបលទ្ធផលសម្រាប់ សេណារីយ៉ូ​
១+SRI, សេណារីយ៉ូ២+CFR, និង សេណារីយ៉ូ៣+CFR+ទិន្នផល​
បន្លែខ្ពស់។ ផលិតកម្មប្រចាំឆ្នាំតាមការគន់គូរនូវ ប្រូតេអីុន និង 
លីស៊ីន(lysine) ក្នុងតំបន់មានសក្តានុពល មានកម្រិតខ្ពស់បំផុត​
ក្នងុសេណារីយូ៉៣៖ ផលិតកម្មប្រតូេអុីនបានប្រហែល ១០២.៣២១ 
តោនច្រើនជាងសេណារីយ៉ូ១ និងប្រហែល ២១.៨៦៦ តោន​ច្រើន​
ជាងសេណារីយ៉ូ២ រីឯ ផលិតកម្មលីស៊ីនបានប្រហែល ១៣.១៧៥ 
តោនច្រើនជាងសេណារីយ៉ូ១ និងប្រហែល ១.០៣០ តោន​ច្រើន​
ជាងសេណារីយ៉ូ២ ។ សេណារីយ៉ូ៣ ផលិតបានប្រហែល ២៨៩ 
លាន​គីឡូកាឡូរី/ឆ្នាំ ច្រើនជាងសេណារីយ៉ូ២ ប៉ុន្តែបានប្រហែល 
២.៣៦៧ លានគីឡូកាឡូរី/ឆ្នាំ តិចជាងសេណារីយ៉ូ១ ។

ការសិក្សានេះមិនអាចប្រៀបធៀបបានទេនូវ តម្រូវការទឹក​និង​​​
ថាមពល រវាងសេណារីយ៉ូទាំងបី ដោយ​មាន ឬក៏គ្មាន ការ​បណ្តុះ​​
បណ្តាល​​និងការទទួលយកបច្ចេកវិទ្យាថ្មី ព្រោះ​មិនអាចរក​ទិន្នន័យ​​
បែប​នេះបាន។ ទោះយ៉ាងនេះក្តី សិក្សា​បាន​បង្ហាញថា ការទទួល​
យក SRI ក្នុងសេណារីយ៉ូ១ អាចជួយកាត់បន្ថយការប្រើប្រាស់​ទឹក​
រហូត​ដល់ ៥០% ហើយការទទួលយក SRI ក្នុងសេណារីយ៉ូ២ និង ៣ 
អាច​ជួយរក្សាសំចៃទឹកនិងថាមពល ព្រោះវិធីសាស្រ្តនេះជួយកាត់​
បន្ថយ​ទឹកជំនន់ក្នុងរដូវវស្សា និងជួយរក្សាសំចៃទឹកទុកក្នុង​
រដូវប្រាំង។

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន
ការប្រៀបធៀបរវាងសេណារីយ៉ូទាំង ៣ ដោយមាន ឬគ្មាន​ការ​

គាំទ្រ ការបណ្តុះបណ្តាល ការទទួលយកបច្ចេកវិទ្យា និង​របៀប​
អនុវត្តន៍ល្អៗ បង្ហាញថា ១)ផលិតកម្មប្រូតេអីុនតាមការគន់គូរ​
មាន​កម្រិតខ្ពស់បំផុតក្នុងសេណារីយ៉ូ៣ ទាំងក្នុងករណីមាន និង​
គ្មាន ការបណ្តុះបណ្តាល និងការទទួលយកបច្ចេកវិទ្យា រីឯ​សេ​
ណា​​រី​យ៉ូ១ ត្រូវធ្លាក់ទៅលំដាប់ទី៣ ហើយសេណារីយ៉ូ២ ឡើង​​
ដល់​​​លំដាប់ទី២ វិញ ២)ការធ្វើចំណាត់ថ្នាក់ផលិតកម្មកាឡូរី​
តាម​​​ការគន់គូរ នៅតែគ្មានការផ្លាស់ប្តូរ គឺ សេណារីយ៉ូ១ ស្ថិត​នៅ​​
លំដាប់ទី១ ហើយសេណារីយ៉ូ៣ ស្ថិតនៅលំដាប់ទី២  ៣)ផលិត​កម្ម​​​ 
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ការស្រាវជ្រាវនេះបានបង្ហាញពី បន្ទុកចំណាយ និង​
អត្ថប្រយោជន៍​ន​ៃ ជម្រើស ៣ ខុសៗគ្នា សម្រាប់ការអភិវឌ្ឍកសិកម្ម​
នៅ​កម្ពុជា។ វិទ្យាស្ថាន CDRI ត្រៀមខ្លួនជាស្រេចដើម្បីផ្តល់ការ​ជួយ​
គាំទ្រដល់ស្ថាប័នកម្ពុជានានា ដែលចង់ស្វែងយល់កាន់តែ​ច​្បាស់​
ពីជម្រើសទាំងនេះ ដើម្បីជួយលើកកម្ពស់គោលនយោបាយរបស់​
រដ្ឋាភិបាល និងកម្មវិធកីំពុងដំណើរការផ្សេងៗ។



7

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

ឯកសារយោង

Abrams, Julian Hilton. 2015. Climate Resilient Irrigation 
Training: Promoting Climate Resilient Water Management 
and Agriculture Practice in Rural Cambodia. Phnom Penh: 
MAFF Project Support Unit.

Anthofer, Jürgen. 2004. An Evaluation of the System of Rice 
Intensification in Cambodia. Report to the German Agency 
for Development Cooperation (GTZ). Phnom Penh. 

Brooks, Alan, and Celine Sieu. 2016. The Potential of 
Community Fish Refuges (CFRs) in Rice Field Agro-
ecosystems for Improving Food and Nutrition Security in 
the Tonle Sap Region. Penang, Malaysia: WorldFish

Bühler, Dorothee, Ulrike Grote, Rebecca Hartje, Bopha Ker, 
Do Truong Lam, Loc Duc Nguyen, Trung Thanh Nguyen 
and Kimsun Tong. 2015. Rural Livelihood Strategies in 
Cambodia: Evidence from a Household Survey in Stung 
Treng. Working Paper 137. Bonn: Center for Development 
Research, University of Bonn.

Canakci, M., M. Topakci, I. Akinci and A. Ozmerzi. 2005. 
“Energy Use Pattern of Some Field Crops and Vegetable 
Production: Case Study for Antalya Region, Turkey.” Energy 
Conversion and Management 46(4), 655-666. 

FAO (Food and Agriculture Organization). 1953. Food 
Composition Tables for International Use. 2nd edition. 
www.fao.org/docrep/x555 7e/x5557e00.htm.

FAO. 2001. Food Balance Sheets: A Handbook. www.fao.
org/3/a-x9892e.pdf.

FAOSTAT. 2016. “Food and Agriculture Data.” http://faostat3.
fao.org/home/E.

Gregory, R., H. Guttman and T. Kekputhearith. 1996. Poor in 
All but Fish: A Study of the Collection of Rice Field Foods 
from Three Villages in Svay Theap District, Svay Rieng. AIT 
Aqua Outreach (Cambodia) Working Paper(4). Bangkok: 
Asian Institute of Technology.

Guttman, H. 1999. “Rice-field Fisheries — A Resource for 
Cambodia.” AIT Aqua Outreach. Unpublished Paper.  

Hortle, K., R.Troeung and  S. Lieng. 2008. Yield and Value 
of the Wild Fishery of Rice Fields in Battambang Province, 
Near the Tonle Sap Lake, Cambodia. MRC Technical Paper 
No. 18. Vientiane: Mekong River Commission.

IRRA. 2010. Crop Area Map of Cambodia in 2010.
Islam, A.K.M.S., M.M. Hossain, R.I. Sarker, M.A. Saleque, 

M.A. Rahman, M.E.  Haque and R.W. Bell. 2011. “Energy 
Utilization in Unpuddled Transplanting of Wet Season 
Rice.” In Proceedings of the 5th World Congress on 
Conservation Agriculture, 133-136, 26-29 September, 
Brisbane, Australia.

MAFF (Ministry of Agriculture, Forestry and Fisheries). 2015. 
Agricultural Sector Strategic Development Plan 2014-2018. 
Phnom Penh: MAFF. 

MAFF. 2016. Annual Report for Agriculture Forestry and 
Fisheries 2015-2016. Phnom Penh: MAFF.

McKenney, Bruce, and Prom Tola. 2002. Natural Resources 
and Rural Livelihoods in Cambodia: A Baseline Assessment. 
Working Paper No. 23. Phnom Penh: CDRI.  

Nesbitt, Harry J., ed. 1997. Rice Production in Cambodia. 
Manilla: International Rice Research Institute.

Nurhasan, Mulia, Hanne K. Maehre, Marian Kjellevold Malde, 
Svein K. Stormo, Matthias Halwart, David James and Edel 
O. Elvevoll. 2010. "Nutritional Composition of Aquatic 
Species in Laotian Rice Field Ecosystems." Journal of Food 
Composition and Analysis 23:205-213.

ODC (Open Development Cambodia). 2015. Rice Ecosystem 
Map for Cambodia. https:// opendevelopmentcambodia.net/
layers/rice-ecosystem-map-for-cambodia/. 

ODC. 2016. Soil Fertility of Cambodia.  https://
opendevelopmentcambodia.net/ layers/soil-fertility-map-. 

Pittock, Jamie, David Dumaresq and Stuart Orr. 2015. "The 
Mekong River: Trading Off Hydropower, Fish and Food." 
Regional Environmental Change:1-11 doi: 10.1007/s 10113-
017-1175-8.

RGC (Royal Government of Cambodia). 2015. National 
Strategic Development Plan 2014-2018. Phnom Penh: 
Council for the Development of Cambodia.

Ros Bansok, Chhim Chhun and Nang Phirun. 2011. Agricultural 
Development and Climate Change: The Case of Cambodia. 
Working Paper Series No. 65. Phnom Penh: CDRI.

Tech Chey. 2004. “Ecological System of Rice Intensification 
(SRI) Impact Assessment. CEDAC Field Document.”  
Phnom Penh: Cambodian Center for Agricultural Studies 

     and Development.
Theng Vuthy, Khiev Pirom and Phon Dary. 2014. Development 

of the Fertiliser Industry in Cambodia: Structure of the 
Market, Challenges in the Demand and Supply Sides, and 
the Way Forward. Working Paper Series No. 91. Phnom 
Penh: CDRI.

Thouk N. 2009. “Community Fish Refuge Husbandry in 
Lowland Agriculture Ecosystem.” Doctoral thesis, Build 
Bright University, Phnom Penh.   

Troeung, R., Aun, S., Lieng, S., Deap, L. and N. van Zalinge. 
2003. “A Comparison of Fish Yields and Species Composition 
between One Fishing Lot in Battambang Province and Two 
Fishing Lots in Prey Veng Province.” MRC Conference 
Series 4: 9-16.

Uphoff, Norman. 2006. “The System of Rice Intensification 
(SRI) as a Methodology for Reducing Water Requirements 
in Irrigated Rice Production.” Paper presented at the 
International Dialogue on Rice and Water: Exploring 
Options for Food Security and Sustainable Environments, 
Los Baños, Philippines, 7-8 March. http://citeseerx.ist.psu.
edu/ viewdoc/download?doi=10.1.1.512.7440&rep=rep1&t
ype=pdf.

World Bank. 2015. Cambodian Agriculture in Transition: 
Opportunities and Risks. Washington, DC: World Bank.



8

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

អត្ថបទនេះរៀបរៀងឡើងដោយ វង់ ម៉ាន់ ជាអ្នកស្រាវជ្រាវក្នុងផ្នែកអភិបាលកិច្ច 
នៃវិទ្យាស្ថាន CDRI ។ សូមយោងឯកសារនេះថា៖ Vong Mun. 2017. “Progress 
and Challenges of Deconcentration in Cambodia: The Case of Urban Solid 
Waste Management.” Cambodia Development Review 21 (2): 8-11។
១​ 	 ពាក្យនេះក៏ឃើញមានប្រើនៅក្នុងឯកសារនានារួមមាន ការផ្ទេរមុខងារ និងការ​

កំណត់មុខងារឡើងវិញ។

ដំណើរការ និងបញ្ហាប្រឈមនៃវិសហមជ្ឈការនៅ 
កម្ពុជា៖​ ករណីសិក្សាលើការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង​
ទីប្រជុំជន

សេចក្តីផ្តើម
កំណែទម្រង់វិមជ្ឈការ និង​វិសហមជ្ឈការ​នៅកម្ពុជាបានឈាន​

ចូលដំណាក់កាលថ្មីមួយ ទោះបីកន្លងមកទទួល​បាន​លទ្ធផល​
ចម្រុះ​ក្តី។ ការសង្កត់ធ្ងន់ឡើងវិញលើកំណែទម្រង់ស៊ីជម្រៅ​ដោយ​
គណ:កម្មាធិការជាតិ សម្រាប់ការ​អភិវឌ្ឍតាម​បែប​ប្រជាធិតេយ្យ​
នៅ​ថ្នាក់​ក្រោមជាតិ (គជអប) បន្ទាប់ពីការបោះឆ្នោតជ្រើសតាំង​
តំណាងរាស្ត្រ ឆ្នាំ២០១៣ បានជួយជំរុញកំណែទម្រង់វិមជ្ឈការ​
ទៅមុខ​ទៀត។ ចាប់ពីឆ្នាំ២០១៥ មក នៅថ្នាក់ស្រុក និង​ថ្នាក់ក្រុង 
មានការរៀបចំប្រព័ន្ធរដ្ឋបាលឡើងវិញ តាមរយៈ ការ​ផ្ទេរ​មុខងារ​
ផ្សេងៗពីក្រសួងជំនាញ ទៅឲ្យរដ្ឋបាលស្រុក និង​រដ្ឋបាល​​ក្រុង។ 
ដូចរដ្ឋាភិបាលបានប្រកាសឡើង ការផ្ទេរមុខងារ​មាន​គោល​ដៅ​​
ធ្វើឲ្យ ស្ថាប័នទទួលបន្ទុកផ្តល់សេវាកាន់តែ​ខិត​ទៅ​ជិត​ប្រជាជន 
ដើម្បីលើកកម្ពស់គំនិតផ្តួចផ្តើមនៅ​ថ្នាក់​​មូលដ្ឋាន និង​ពង្រឹង​
គណនេយ្យភាព (Sar 2015)។ ក្នុង​ស្ថានភាពនេះ ដំណាក់កាល​ថ្មី​ 
នៃ​កំណែ​ទម្រង់វិមជ្ឍការ គឺជា កិច្ចប្រឹងប្រែង​សម្រេច​ឲ្យបាន 
គោលដៅ​រំពឹងទុកនៃការផ្តល់សេវាតាមបែបវិមជ្ឈការ។

ចំណុចប្លែកពីមុននៃកំណែទម្រង់វិមជ្ឈការ និង​វិសហមជ្ឈការ​
មួយ​រយៈ​ចុងក្រោយនេះ គឺការបង្ហាញច្បាស់ជាសាធារណ:នូវ​
ឆន្ទៈនយោបាយ។ តួយ៉ាង អនុប្រធានលេខាធិការដ្ឋាន គជអប 
បានកំណត់យកការផ្ទេរមុខងារ១ ធ្វើជាចំណុចស្នូលនៃកំណែ​
ទម្រង់​វិមជ្ឈការ និង​វិសហមជ្ឈការ​ ដោយប្រកាសថា  
"បើ​និយាយ​ពីកម្មវិធីកំណែទម្រង់ គឺនិយាយពីការផ្ទេរមុខងារ 
និង​ ធនធាន ប្រសិនបើគ្មានការផ្ទេរមុខងារ និងធនធាន គឺគ្មាន​
កម្មវិធីកំណែទម្រង"់ (NCDD 2015)។ ឧបនាយករដ្ឋមន្ត្រី និង​
ជា​​​ប្រធាន គជអប ក៏បានថ្លែងថា ការយឺតយ៉ាវក្នុងដំណាក់​
កាល​​មុននៃកំណែទម្រង់ បណ្តាលមកពីភាពរារែករបស់ក្រសួង​
ជំនាញ​​នានា ហើយក៏បានជំរុញក្រសួងទាំងនោះ ឲ្យយកចិត្ត​ 
ទុក​ដាក់ ទៅលើការងារកំណែទម្រង់ (Sar 2015)។ តាម​រយៈ​ការ​​
ពន្លឿនការផ្ទេរមុខងារ រាជរដ្ឋាភិបាល​ហាក់ដូច​បាន​ទុក​​មួយ​​​ឡែក​
នូវ ក្តីបារម្ភពីភាពមិនស៊ីគ្នារវាងសមត្ថភាពរដ្ឋ​បាល​​ថ្នាក់​ក្រោម​​ជាតិ 
ជាមួយនឹងទំនួលខុសត្រូវកាន់តែធំ​ឡើង ហើយ​រាជ​រដ្ឋាភិបាល 
ក៏​កាន់តែ​មានឆន្ទ:ទទួលស្គាល់ពីធាតុ​ផ្សំ​ចាំបាច់​ សម្រាប់​​​កំណែ​

ទម្រង់​​វិមជ្ឈការ និង​វិសហមជ្ឈការ​ ដូចជា សិទ្ធិ​អំណាច​​ធ្វើការ​
សម្រេច​​ចិត្ត និងធនធាន ជាដើម។ ផ្អែក​លើ​ការ​ប្តេជ្​ញា​ចិត្ត​នេះ គេ​
អាច​​និយាយបានថា កំណែទម្រង់វិមជ្ឈការ និង​វិសហមជ្ឈការ​​នៅ​
ពេល​​នេះ លែងគ្រាន់តែជាវិមជ្ឈការផ្នែក​នយោបាយ  ដូច វិមជ្ឈការ​
កម្រិត​​ឃុំសង្កាត់​ កាលពីមុនទៀតហើយ ប៉ុន្តែវាក៏​ជា វិមជ្ឈការ​ផ្នែក​
រដ្ឋបាល ផងដែរ។

សាវតា: បញ្ហាកាកសំណល់ 
និងតម្រូវការឲ្យ​មានការផ្ទេរមុខងារ

ទន្ទឹមគ្នានឹងកំណើនប្រជាជន និង នគរូបនីយកម្មយ៉ាងឆាប់​
រហ័ស បញ្ហាកាកសំណល់នៅ​ទី​ប្រជុំជន និង​បញ្ហា​សុខភាព​
សាធារណ:ផ្សេងៗក៏កើនឡើង ដោយចោទ​ខ្លាំង​ជា​ពិសេសនៅ 
រាជ​​ធានី​ភ្នំពេញដែលជាទីក្រុងធំ​ជាងគេ​នៅ​កម្ពុជា ​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​ និងមាន​ការ​​​
ផលិត​កាក​សំណល់រឹងជាង ១០០០​តោនជា​រៀងរាល់​ថ្ងៃ (Blue 
Media Cambodia 2015)។ ដោយ​សារ​បញ្ហា​ប្រឈម​ទាំង​នេះ 
និង​គោលដៅ​នៃកំណែ​ទម្រង់​វិមជ្ឈការ និង​វិសហ​មជ្ឈ​ការ​​​ក្រោយ​
ពេល​បោះឆ្នោតឆ្នាំ​២០១៣ ក្រសួង​បរិស្ថាន បាន​​សហការ​ជា​
មួយ​​ក្រសួងមហាផ្ទៃ និង​ក្រសួង​សេដ្ឋកិច្ច​និង​ហិរញ្ញវត្ថុ ចេញនូវ 
ប្រកាស​អន្តរក្រសួង ក្នុង​ឆ្នាំ​២០១៥ ស្តីពី ការ​ប្រើ​ប្រាស់​​​កញ្ចប់​​
ថវិកា​​សេវា​​អនាម័យបរិស្ថាន សម្រាប់​អនុវត្ត​មុខងារ​​គ្រប់គ្រង​
សំណល់​រឹង រាវ នៅតាម​ទី​ប្រជុំជនរបស់​រដ្ឋបាល​ថ្នាក់​​ក្រោម​​ជាតិ។ 
ថវិកា ៥ លានដុល្លារ ត្រូវបានវិភាជទៅឲ្យ ២៦ ក្រុង ទូទាំង​
ប្រទេស ដោយផ្អែកទៅតាមចំនួនប្រជាជននៃក្រុង​នីមួយៗ។ ការ​
វិភាជថវិកានេះ បាន​បើក​ផ្លូវ​ឲ្យ​មាន​ការផ្ទេរមុខងារ​គ្រប់​គ្រង​​កាក​
សំណល់រឹង ទៅឲ្យរដ្ឋបាលថ្នាក់ក្រោមជាតិ។ បន្ទាប់​មក​ទៀត 
រាជ​រដ្ឋាភិបាល​  បានចេញ អនុក្រឹត្យស្តីពីការគ្រប់គ្រងសំរាម 
សំណល់​រឹងទីប្រជុំជន ដើម្បីដាក់ឲ្យ​ដំណើរការ​ថវិកានេះ ដោយ​
កំណត់​ភារកិច្ចទៅឲ្យរដ្ឋបាលថ្នាក់ក្រោមជាតិ ពោលគឺ រដ្ឋបាល​
រាជធានី ក្រុង និងស្រុក ។ ការសិក្សានេះផ្តោតតែលើការ​គ្រប់គ្រង​
កាក​​​សំណល់រឹងនៅថ្នាក់ក្រុង ពីព្រោះនៅ​ពេលបច្ចុប្បន្នថវិកា​ត្រូវ​
បាន​​​វិភាជ​ឲ្យតែរដ្ឋបាលក្រុងប៉ុណ្ណោះ។

សំណួរស្រាវជ្រាវ
ការផ្ទេរមុខងារដែលចាប់ផ្តើមឡើងក្នុងឆ្នាំ២០១៥ ជា​សញ្ញា​

បង្ហាញ​​ថា វិសហមជ្ឈការដែលគេទន្ទឹងរង់ចាំនោះបាន​ចូល​មក​​​
ដល់​​ហើយ។ ដោយផ្អែកលើការវិភាគឯកសារ និងការ​ធ្វើ​សម្ភាសន៍​
ស៊ី​ជម្រៅ ការសិក្សានេះមានគោលដៅលើកកម្ពស់ការយល់ដឹង
ពីស្ថានភាព​នៃវិសហមជ្ឈការ ដោយព្យាយាមឆ្លើយនឹងសំណួរ​
ស្រាវជ្រាវ​ដូចខាងក្រោម៖
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

តើមានសិទ្ធិ និងទំនួលខុសត្រូវអ្វីខ្លះសម្រាប់ការគ្រប់គ្រង​កាក​
សំណល់រឹង ដែលត្រូវបានធ្វើវិសហមជ្ឈការទៅឲ្យរដ្ឋបាល​ក្រុង។ 
តើរដ្ឋបាលក្រុងប្រឈមមុខនឹងបញ្ហាអ្វីខ្លះ ក្នុងការអនុវត្តសិទិ្ធ និង​
ទំនួលខុសត្រូវទាំងនោះ។

គោលគំនិតសំខាន់ៗ
វិសហមជ្ឈការ ជាបែបផែនមួយ សម្រាប់ធ្វើការផ្ទេរមុខងារទៅ

ឲ្យរដ្ឋបាលថ្នាក់ក្រោម​ជាតិ ហើយបែបផែនមួយទៀតគឺ វិមជ្ឈការ។ 
នៅពេលមុខងារអ្វីមួយត្រូវបានធ្វើវិសហមជ្ឈការ គឺក្រសួងរក្សាទុក​
នូវ​សិទ្ធិអំណាចធ្វើ សេចក្តីសម្រេចផ្សេងៗផ្នែកគោលនយោបាយ 
និង​ថវិកា រីឯរដ្ឋបាលថ្នាក់ក្រោមជាតិទទួលខុសត្រូវលើការអនុវត្ត
មុខងារ និងត្រួតពិនិត្យលើបុគ្គលិកដែលផ្ទេរមកពីក្រសួង។ មុខងារ 
គឺជា សកម្មភាពជាសំណុំ ដូចជា ការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង ការ​
គ្រប់គ្រងមណ្ឌលសុខភាព ឬការថែទាំការផ្គត់ផ្គង់ទឹកស្អាត​ជនបទ 
ជាដើម ដែលរួមចំណែកដល់ដំណើរការនៃប្រព័ន្ធ​អភិបាលកិច្ច 
(Pak 2011)។ ការផ្ទេរមុខងារទៅឲ្យរដ្ឋបាលថ្នាក់ក្រោមជាតិនៅ
ក្នុងកំណែទម្រង់បច្ចុប្បន្ន រួមមាន ការប្រគល់​មុខងារ និងការ​ធ្វើ​
ប្រតិភូកម្ម​មុខងារ។ ការប្រគល់មុខងារ សំដៅដល់ "ការ​ផ្ទេរភាព​
ជា​ម្ខាស់នៃ​មុខងារ ការទទួល​ខុសត្រូវ​ អំណាច​ និង​ឆន្ទានុសិទ្ធិទាំង​
អស់​​ដែល​ចាំ​បាច់ដើម្បី​គ្រប់គ្រងនិង​អនុវត្ត​មុខងារ"។ ការ​ធ្វើ​
ប្រតិភូកម្ម​មុខងារ សំដៅដល់ "ការ​ផ្ទេរ​នូវ​មុខងារ ការ​ទទួល​ខុស​
ត្រូវ​ អំណាច និង​ឆន្ទានុសិទ្ធិ ដើម្បី​គ្រប់គ្រងនិង​អនុវត្ត​មុខងារ​​ 
ក្នុង​នាមអាជ្ញាធរដែល​ធ្វើ​ប្រតិភូកម្ម ដោយ​ផ្អែក​តាម​តម្រូវការ​នៃ​
ការ​​ធ្វើ​ប្រតិភូកម្ម​នោះ។ អាជ្ញាធរ​ដែល​បាន​ធ្វើ​ប្រតិភូកម្មនៅ​តែ​រក្សា​​
ភាព​ជា​ម្ចាស់​លើ​កិច្ចការ​ដែល​បាន​ធ្វើ​ប្រតិភូកម្ម" (RGC 2012, 3)។ 
ជារួម ការប្រគល់​មុខងារ​គឺជា វិសហមជ្ឈការក្នុង​ទម្រង់​ស៊ី​ជម្រៅ​
ជាងការ​ធ្វើ​ប្រតិភូកម្មមុខងារ។ ការប្រគល់​មុខងារផ្តល់ឱ្យរដ្ឋបាល
ថ្នាក់ក្រោមជាតិនូវសិទ្ធិអំណាចច្រើនជាង ដើម្បីអនុវត្តភារកិច្ច​របស់​
ខ្លួនដូចមានកំណត់នៅក្នុងក្របខ័ណ្ឌច្បាប់។

លទ្ធផលសិក្សា
ក្របខ័ណ្ឌច្បាប់: ទំនួលខុសត្រូវ សិទិ្ធ និងធនធាន

ដណំើការផ្ទេរមខុងារ បាននាមំកនវូ ការផ្លាសប់្តរូធំៗ មយួចនំនួ។ 
អនុក្រឹត្យឆ្នាំ២០១៥​ ស្តីពីការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹងទី​ប្រជុំ​ជន 
បានកំណត់ឲ្យរដ្ឋបាលក្រុងនូវ ទំនួលខុសត្រូវធំៗ ៥ សម្រាប់​ការ​
គ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង គឺ ១) រៀបចំផែនកា​រ​គ្រប់គ្រង និង​
ផែនការសកម្មភាព និង ថវិកាប្រចាំឆ្នាំ ២)រៀបចំ​ និងអនុវត្តនូវ​
វិធានការ​​សម្រាប់​ការ​គ្រប់គ្រង​សំរាម សំណល់រឹង​ទីប្រជុំជន​ ៣)
បង្កើត គ្រប់គ្រង និង​ចាត់​ចែង​សេវា​សម្អាត ប្រមូល ដឹកជញ្ជូន 
និង​​សេវា​ទីលាន​ទុក​ដាក់​សំរាម សំណល់រឹង​ទី​ប្រជុំជន ៤) ធ្វើ​ការ​
ណែនាំ​​ដល់​ប្រជាពលរដ្ឋ​អំពីការ​សម្អាត​អនាម័យ​បរិស្ថាន និង​ការ​
ប្រើ​ប្រាស់​សេវា​សម្អាត​ ប្រមូល ដឹក​ជញ្ជូន និង​សេវា​ទីលាន​ទុក​ដាក់ 
សំណល​់​រឹង​ទី​ប្រជុំ​ជន​​ ៥) អប់រំ និង​ផ្សព្វផ្សាយ​អំពី​ការ​គ្រប់គ្រង​
សំរាម សំណល់​រឹង​ទី​ប្រជុំជន​ប្រកប​ដោយ​សុវត្ថិភាព​បរិស្ថាន ​អំពី​​
កម្មវិធី​​កាត់​បន្ថយ​ការ​បង្កើត ការ​ប្រើប្រាស់​ឡើង​វិញ និង​ការ​កែច្នៃ​
សំរាម និង​អំពីការ​លើក​កម្ពស់ការ​ប្រើប្រាស់​ផលិតផល​ដែល​បាន​

មក​​ពី​​ការ​កែច្នៃ​សំរាម សំណល់​រឹង​ទី​ប្រជុំជន។
ដើម្បីជួយទ្រទ្រង់ដល់ការអនុវត្តមុខងារ រដ្ឋបាលក្រុងត្រូវ​បាន​

អនុញ្ញាតឲ្យ ១)​ ចេញជា​ដីកា ឬ​លិខិត​បទដ្ឋាន​នានា​ ២) រៀបចំ 
និង​​ប្រតិបត្តិការ​ដោយ​រដ្ឋ​បាល​របស់​ខ្លួន​ផ្ទាល់​នូវ​មុខងារ​មួយ​ផ្នែក ឬ​​
ទាំង​ស្រុង​នៃ​សេវា​សម្អាត ប្រមូល ដឹក​ជញ្ជូន និង​សេវា​ទីលាន​ទុក​
ដាក់​​សំរាម សំណង់រឹង​ទី​ប្រជុំ​ជន ៣) ធ្វើ​សហប្រតិបត្តិការជាមួយ​
រដ្ឋបាល​ថ្នាក់ក្រោមជាតិផ្សេង​ទៀត ដែល​មាន​ព្រំ​ប្រទល់​ជាប់​គ្នា ​
ក្នុង​​ការ​​ផ​្តល់​សេវា​រួម​គ្នា ៤) ផ្ទេរមុខងារមួយផ្នែក​ឬទាំងស្រុងក្នុង​
ការ​​គ្រប់គ្រង​សំរាម សំណល់រឹង​ទី​ប្រជុំជន ទៅឲ្យរដ្ឋបាល​សង្កាត់ 
ឬ​​ប្រគល់​សិទ្ធិទៅឲ្យសហគមន៍អនុវត្តមុខងាររងណា​មួយ ឬ​មួយ​
ចំនួន ៥) កំណត់កម្រៃសេវា​សម្អាត​ ប្រមូល ដឹកជញ្ជូន និងសេវា​
ទី​លាន​ទុក​ដាក់​សំរាម សំណល់រឹង​ទី​ប្រជុំ​ជន ៦) ប្រើប្រាស់ថវិកា​
របស់​ខ្លួន ឬ​ថវិកា​ពី​ប្រភព​ផ្សេង​ទៀត សម្រាប់​គាំទ្រ​បន្ថែម​លើ​ការ​
ចំណាយ​​សម្រាប់​ការ​ផ្តល់​សេវា​គ្រប់គ្រង​សំរាម សំណល់រឹង​ទី​​ប្រជុំ​
ជន ៧) អនុម័តលើសំណើពី​សហគមន៍ អង្គការ ឬ​ប្រជាពលរដ្ឋ​
សុំ​​​ការ​​អនុញ្ញាត​ប្រមូល​យក​សំរាម សំណល់​រឹង​ទី​ប្រជុំ​ជន​មក​ប្រើ​
ប្រាស់​​ក្នុង​ប្រយោជន៍​ណា​មួយ (RGC 2015)។

ចំពោះធនធានវិញ នៅឆ្នាំ២០១៥ ក្រុងនានាក្នុងការសិក្សានេះ ​ 
បានទទួល​មូលនិធិពី ៤៥.០០០ដុល្លារ ទៅ ៩០.០០០ដុល្លារ 
អាស្រ័យ​ទៅលើចំនួនប្រជាជននៅ​ក្នុងក្រុងនីមួយៗ។ ថវិកា​​នេះ​​​ 
គឺ​​ជា​ការ​ផ្លាស់ប្តូរ​មួយ​យ៉ាងសំខាន់ បើធៀបនឹងថវិកា​ដ៏​​តិច​តួច​​​
របស់​អាជ្ញាធរខេត្ត​សម្រាប់ការគ្រប់គ្រង​សំណល់​រឹង នៅមុន​ពេល 
​មាន​ការផ្ទេរមុខងារ (Pak and Craig 2008)។ ម្យ៉ាង​ទៀត 
រដ្ឋបាលក្រុងនឹងអាចបង្កើតប្រាក់​ចំណូល​​ផ្ទាល់ តាម​រយ: កម្រៃ 
សេវាប្រមូលសំរាម សំណល់​រឹង។ ដោយ​ផ្អែក​លើ កម្រៃ​សេវា​
អតិបរមា​រៀបចំឡើង​ដោយ​ក្រសួង​ជំនាញ រដ្ឋបាល​​ក្រុងអាច​
កំណត់ កម្រៃសេវា​សម្រាប់​តំបន់របស់​ខ្លួន ដោយ​ផ្អែក​លើ​ប្រភេទ​ 
អាជីវកម្ម​ ទីតាំង កម្រិតប្រាក់ចំណូល និង​បរិមាណ​កាក​សំណល់។ 
មុននឹង​ឈាន​ដល់​សេចក្តី​សម្រេច​នេះ រដ្ឋបាល​ក្រុង​ត្រូវពិគ្រោះ
យោបល់ជាមួយអ្នកប្រើប្រាស់​សេវា និង​ភាគី​ពាក់​ព័ន្ធ​ផ្សេងៗ។ 
រដ្ឋបាលក្រុងក៏មានភារកិច្ចរៀបចំ​យន្តការ​ផ្សេងៗ​ សម្រាប់​ការ​
ប្រមូល ការគ្រប់គ្រង និងការទូទាត់ កម្រៃ​សេវា ផង​ដែរ។ ថ្វីបើ​មាន​
ការ​វិភាជ​ថវិកាទៅឲ្យរដ្ឋបាលក្រុងក្តី ប៉ុន្តែ​នៅ​មិន​​​ទ​ា ន់​​​​​មានការផ្ទេរ​
បុគ្គលិក​​សម្រាប់​មុខងារនេះទេ។

រដ្ឋបាលក្រុងបានប្រើប្រាស់​កញ្ចប់​ថវិកា សម្រាប់សកម្មភាព​
ផ្សេងៗ ដើម្បីលើកសោភណភាពក្រុង រួម​មាន ការប្រមូលសំរាម​ 
ការបោសសម្អាតផ្លូវសំខាន់ៗ ការកាត់តម្រឹមដើមឈើ​ ការដាក់ធុង​
សំរាម និងការដាក់បដាអប់រំផ្សេងៗ។ មានក្រុងមួយបានប្រើប្រាស់​
ថវិកា​​មួយភាគ ដើម្បីជួសជុលផ្លូវចូលទៅទីលានចាក់សំរាម។ 
លើក​ល​ែង​​តែក្រុងមួយនេះ ដែលប្រើប្រាស់​ទម្រង់​ចម្រុះរដ្ឋ-ឯកជន​​
ក​្នុង​​ការអនុវត្តមុខងារ ក្រុងឯទៀតៗបានជ្រើសយកវិធី ម៉ៅ​ការ​ទៅ​
ឲ្យ​អ្នកផ្តល់សេវាឯកជន ដែលក្រុងបានជ្រើសរើស​តាមរយ:​​គណ:​​
កម្មការ​លទ្ធកម្មរបស់ខ្លួន ដើម្បីអនុវត្តសកម្មភាព​ដូច​បាន​រៀបរាប​់​
ខាងលើ។ ក្នុងករណីនេះ រដ្ឋបាលក្រុងផ្តោត​ជាសំខាន់​ទៅលើ ការ​
ត្រួត​ពិនិត្យលទ្ធផលការងាររបស់អ្នកម៉ៅការឯកជន។ នៅ​ក្រុង​មួយ 
ក្រុមប្រឹក្សាសង្កាត់ ត្រូវបានស្នើឲ្យជួយធ្វើការត្រួតពិនិត្យ ហើយ​
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ព័ត៌មាន​ត្រូវរាយការណ៍ទៅឲ្យរដ្ឋបាលក្រុងតាមទូរស័ព្ទ។

ទំនាក់ទំនងរវាងស្ថាប័ន​របស់​ថ្នាក់ជាតិ និង​រដ្ឋបាលថ្នាក់​
ក្រោម​ជាតិ​៖ ជំនួយគាំទ្រ និងការត្រួតពិនិត្យ

នៅក្រោមរចនាសម្ព័ន្ធថ្មី តួនាទីថ្មីរបស់មន្ទីរបរិស្ថានខេត្ត​
ក្នុង​​ការ​គ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង រួមមាន៖ ១) លើកកម្ពស់ការ​​
យល់​ដឹង​ពី​បញ្ហាបរិស្ថាន ២) ចូលរួមកសាងផែនការគ្រប់គ្រង​
កាក​សំណល់​​រឹង ៣) ជួយផ្តល់មតិណែនាំផ្នែកបច្ចេកទេស​ 
លើ​គម្រោង ឬ​​​សំណើគ្រប់​គ្រងកាកសំណល់រឹង ៤)​ តាមដាន 
ត្រួត​ពិនិត្យ និង​វាយតម្លៃដំណើរការ គ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង ៥) 
រៀបចំ​​​របាយ​ការណ៍​ប្រចាំឆមាស និងប្រចាំឆ្នាំ អំពីស្ថានភាព និង​
ដំណើរ​​ការ​គ្រប់គ្រង​កាកសំណល់រឹង (RGC 2015)។ ដោយសារ​
ទំនួល​​​ខុស​​ត្រូវ​ទាំងនេះ រដ្ឋបាលក្រុង អាចចូលរួមកាន់តែមាន​
ប្រយោជន៍​​ជាមួយ​​មន្ទីរ បើធៀបនឹងកាលពីមុនដែលទំនាក់ទំនង​
រវាង​ភាគី​​ទាំងពីរ​​​ មានត្រឹមតែការចូលរួមម្តងម្កាលក្នុងព្រឹត្តិការណ៍​
សាធារណៈ​​​ទាក់ទងនឹងបរិស្ថានតែ​ប៉ុណ្ណោះ។

ជាក់ស្តែង​រហូតមកទល់បច្ចុប្បន្ន ទំនាក់ទំនងរវាងរដ្ឋបាលក្រុង 
ជាមួយនឹង មន្ទីរបរិស្ថាន មិន​មានការប្រែប្រួលគួរ​ឲ្យ​កត់​សម្គាល់​
ទេ នៅតាមក្រុងដែលបានចុះសិក្សា។ នៅក្រុងមួយ អ្នកឆ្លើយ​តប​​​ 
ម្​នាក់​​នៅមន្ទីរបរិស្ថាន​ បានបង្ហាញពីការមិនពេញចិត្ត​ជាមួយ​​​នឹង​ 
​​​​រដ្ឋបាល​ក្រុង ដោយត្អូញត្អែរថា រដ្ឋបាល​ក្រុង​កាន់​តែ​​​មាន​
ស្វ័យភាព និងសិទ្ធិអំណាចសម្រេចអារកាត់ច្រើន​ឡើង។ គាត់​មាន​ 
​ប្រសាសន៍ថា៖ "ពួកគេមិនស្តាប់មន្ទីរជំនាញ ឬ​ខេត្ត​ទេ"។ គាត់​ក៏ 
រារែកក្នុងចិត្តចំពោះ​ផែនការជ្រើសរើសអ្នកផ្តល់សេវា​ថ្មី​​ដែរ ព្រោះ 
គាត់គិតថា អ្នកផ្តល់សេវាសព្វថ្ងៃបានជួយច្រើន​ណាស់ ដោយ​បាន​
ឆ្លើយតបតាមសំណើផ្សេងៗរបស់​មន្ទីរ ហើយ​គាត់​មិន​​ទុកចិត្តថា 
អ្នកថ្មីអាចធ្វើបានដូចគ្នាទេ។ គាត់ថែម​ទាំង​បាន​​លើក​មតិថា មន្ទីរ​
បរិស្ថាន គួរតែទទួលបានកញ្ចប់​ថវិកា មិន​មែន​រដ្ឋបាល​ក្រុង​ទេ។  
រហូត​មកដល់ពេលថ្មីៗនេះ មន្ទីរ​បរិស្ថាននៅ​ខេត្ត​​នោះ គឺ​​ជា​​អ្នក​
ត្រួត​ពិនិត្យលើ អ្នកផ្តល់​សេវា​ឯកជន ដែលត្រូវ​បាន​​ជ្រើស​រើស​​​
ដោយ​​​អតីតប្រធានមន្ទីរ។

នៅក្រុងមួយទៀត មន្ទីរបរិស្ថាន មិន​សូវបានពាក់ព័ន្ធ​ច្រើនក្ន​ុង​​​​​​ 
ការ​ផ្​ទេរ​មុខងារ​នេះ​ទេ។ ការតវ៉ា គឺមាន​ពីរដ្ឋបាល​ក្រុង​​មក​វិញ។ អ្នក​​​
ឆ្លើយ​​តប​ម្នាក់នៅរដ្ឋបាលក្រុងបានត្អូញត្អែរថា មន្ទីរ​បរិស្ថា​ន​ខេត្ត​​
មិន​បានជួយ​អ្វីច្រើនទេក្នុងការគ្រប់គ្រង​កាក​សំណល់ ទាំងនៅ​មុន​
ពេល និងក្រោយពេល ផ្ទេរមុខងារ។​ គាត់​​មាន​​​ប្រសាសន៍​ថា​ "ខ្ញុ​ំធ្លាប់​ 
សួរពួកគេថា តើថវិកាអាចយកទៅ​ប្រើ​សម្រាប់​​សកម្មភាព​លើក​​
កម្ពស​់ការយលដ់ងឹ នងិទញិ​ធងុ​​សរំាម​បានដែរ​ឬ​ទេ ពពី្រោះ​ប្រកាស 
​​មិនបានចែងច្បាស់ ហើយ​ពួកគេ​ប្រាប់ថា ពួកគេ​ក៏មិន​ដឹង​ដែរ"។

នៅក្រុងមួយផ្សេងទៀត មន្ទីរបរិស្ថាន មាន​ភាព​​តឹង​តែង។ 
អ្នកឆ្លើយ​តប​ម្នាក់នៅរដ្ឋបាលក្រុងបាន​និយាយថា សំណើរបស់​
គាត់​​លើ​ការប្រើប្រាស់​ថវិកា ដើម្បីលើកកម្ពស់ការយល់ដឹងអំពី​
បរិស្ថាន ត​​្រូវ​បាន​ខាងមន្ទីរច្រានចោលដោយអះអាងថា ថវិកា​នេះ​
គឺ​​​ប្រើ​​​សម្រាប់តែការផ្តល់សេវា និងធ្វើអន្តរាគមន៍ប៉ុណ្ណោះ ថ្វីបើ​
សា​ម៉ី​​ខ្លួន​​​គាត់​យល់ឃើញថា អនុក្រឹត្យបានអនុញ្ញាតក្តី។ គាត់​បាន​
សារភាព​ថា ធ្វើតាមអ្វីដែលបុគ្គលនិយាយ វាសំខាន់ជាងធ្វើតាម​

អ្វី​​ដែល​​​មានចែងលើក្រដាស ពីព្រោះ ពួកគេមានសិទ្ធិអំណាច​
អនុម័ត​​​​លើសំណើថវិកា។ តាមរយៈ​ប្រសាសន៍នេះ គាត់​ហាក់​
បង្ហើប​​​ឲ្យ​ដឹងពី ឥទិ្ធពលនៃមន្ទីរបរិស្ថាន និងមន្ទីរសេដ្ឋកិច្ចនិង​
ហិរញ្ញវត្ថុ ទៅលើដំណើរការផ្ទេរថវិកា។ តាមច្បាប់កំណត់ រដ្ឋបាល​
ក្រុង​​ត្រូវដាក់សំណើថវិកា ព្រមទាំងផែនការសកម្មភាព សម្រាប់​
គ្រប់គ្រង​​ក​​ា កសំណល់រឹង ជូនទៅ ក្រសួងសេដ្ឋកិច្ចនិង​ហិរញ្ញវត្ថុ 
តាម​រយ:​មន្ទីរ​បរិស្ថាន ។

សម្រាប់ក្រសួងបរិស្ថានវិញ តួនាទីចម្បងគឺ ធ្វើអធិការកិច្ច​ជា​
ទៀង​ទាត់លើការអនុវត្តមុខងារ។ ក្នុងករណីមានការរំលោភលើ​​
សេច​ក្តី​ណែនាំពីការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹង ក្រសួង​អាច​ស្នើ​
ទៅ​​​ ក្រសួង​សេដ្ឋកិច្ចនិងហិរញ្ញវត្ថុ ឲ្យផ្អាក​ការផ្ទេរថវិកា​ទៅឲ្យ​
រដ្ឋបាល​ក្រុង។ ក្រសួងបរិស្ថាន​ក៏អាចស្នើទៅក្រសួងមហាផ្ទៃ​ 
ឲ្យ​ធ្វើ​ការ​ព្រមានទៅដល់រដ្ឋបាលក្រុងណា ដែលអនុវត្ត​ការងារ​​
មិន​មាន​ប្រសិទ្ធភាព ឬមិន​អនុវត្ត​តាម​ការ​ណែនាំ​បច្ចេក​ទេស​របស់​​
ក្រសួង​បរិស្ថាន (MOE, MOI and MEF 2015)។

សមត្ថភាពនៅថ្នាក់​ក្រោម​ជាតិ
ដូចបានចង្អុលបង្ហាញពីខាងដើម ការ​ផ្ទេរ​មុខងារ​នេះ​មិន​រួម​

បញ្ចូល​​​ការផ្ទេរ​បុគ្គលិកឡើងវិញទេ ហើយរដ្ឋបាលក្រុងប្រឈម​
នឹង​​បញ្ហា​​នេះ​ខុស​ៗ ​គ្នា​។ ដោយសារអ្នកម៉ៅការឯកជនទទួល​ធ្វើ​
ការ​​ងារ​​ភាគច្រើនក្នុងការប្រមូលកាកសំណល់រឹង ដូច្នេះទំនួល​ខុស​
ត្រូវ​​​ចម្បងរបស់រដ្ឋបាលក្រុងគឺការត្រួតពិនិត្យ។ មាន​ក្រុង​ពីរ​​បាន​
បង្កើត ក្រុមការងារដែលដឹកនាំដោយអភិបាលក្រុង​រង​ម្នាក់ និង​
មាន​​មន្ត្រីមកពីអង្គភាពលទ្ធកម្មរបស់រដ្ឋបាលក្រុង និង​អង្គភាព​
អភិវឌ្ឍន៍ក្រុង ជួយធ្វើការងារផង។ មានក្រុងមួយ បាន​អនុវត្ត​
តាម​​​វិធីសាស្ត្រចូលរួម ដោយបានបង្កើតក្រុមការងារមួយដែល​
ដឹក​​នាំ​​​ដោយ​​អភិបាលរងក្រុង​ម្នាក់ និងមានសមាជិកជាមន្រ្តី​មក​ព​ី​​​​​ 
មន្ទីរ​បរិស្ថ​ានខេត្ត និងការិយាល័យបរិស្ថានក្រុង។ ដោយ​សារ​​មាន​
កម្រិត​អភិឌ្ឍន៍ខ្ពស់ ក្រុងមួយទៀតមានលទ្ធភាពបង្កើត​អង្គភាព​
ជំនាញ​​មួយ ដែលធ្វើការលើការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់ និង​
សោភណភាព​ទីក្រុង តាំងពីមុនពេលមានការផ្ទេរមុខងារ​ម្លេះ។ 
ដូច្នេះ​ហើយរដ្ឋបាល​ក្រុងនោះ មានសមត្ថភាព​ខ្ពស់​ជាង​គេ​​ក្នុង​​
ការ​អនុវត​្តមុខងារដែលផ្ទេរមក។ អ្នកឆ្លើយ​តប​ម្នាក់​នៅ​ក្រុង​ផ្សេង 
មាន​​បំណងធ្វើសំណើទៅក្រសួងមហាផ្ទៃ​​បង្កើត​អង្គភាព​ស្រដៀង​
គ្នា​​មួយ ដើម្បីសម្រាលបន្ទុកការងារមន្រ្តី​របស់​​គាត់។ ស្រដៀង​
គ្​នា​ដែរ អ្នកឆ្លើយ​តបម្នាក់ទៀតនៅ ក្រុងមួយ​ទៀត បានលើកនូវ 
ក្តី​បារម​្ភ​ពីបន្ទុកការងារ​មមាញឹក​របស់​មន្ត្រីគាត់ ហើយគិតថា គួរ​
មាន​​ការ​​​​ផ្ទេរ​​បុគ្គលិក រាល់​ពេល​មាន​​ការ​​ផ្ទេរ​មុខងារ​ថ្មីអ្វីមួយ។ 
តប​នឹង​​ក្តី​​បារម្​ភ​អំពីបន្ទុកងារងារ​នេះ អ្នកឆ្លើយ​តប​នានា​នៅ​ម​ន្ទីរ​
បរិស្ថាន បាន​​និយាយថា កង្វះ​បុគ្គលិក​នៅ​ថ្នាក់​ក្រោម​​ជាតិ​គឺ​​ជា 
បញ្ហា​​ទូទៅ​មួយ​ដែលពុំមានដំណោះ​ស្រាយ​ងាយ​ស្រួលទេ ដោយ​​
ពួក​​គាត់​​បាន​​លើក​ឡើង​ពីបញ្ហា​ដូចគ្នា​នៅក្នុង​មន្ទីរ​របស់​​គាត់។ 

ទោះបីមានផល​លំបាក​ផ្នែក​ធនធានមនុស្សដូច្នេះក្តី ក៏អ្នកឆ្លើយ​
តប​​គ្រប់គ្នានៅរដ្ឋបាលក្រុង បានទទួលស្វាគមន៍មុខងារថ្មី និង​ច្រ​ាន​​ 
ចោល​ទស្សនៈដែលថា រដ្ឋបាលថ្នាក់​ក្រោម​ជាតិ​ខ្វះ​សមត្ថភាព។ 
អ្នក​​​ឆ្លើយ​​តបម្នាក់នៅរដ្ឋបាលក្រុងមួយ​បានលើកសំណួរថា៖ 
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បើសិនមិនផ្ទេរមុខងារឲ្យខ្ញុំទេ តើធ្វើយ៉ាងណាអាចដឹងថា ខ្ញុំ​
អាច​​​​ធ្វើ​បាន ឬក៏អត់? មិនត្រូវចេះតែគិតថា ថ្នាក់ក្រោម​មិន​អាច​ធ្វើ​
បាន​នោះទេ។ ប្រសិនបើពួកគេពិតជាមិនអាចធ្វើ​បាន​មែន ​ អ្នក​ត្រូវ​
កសាង​សមត្ថភាពរបស់ពួកគេ។ រឿងនេះគ្មាន​អ្វីខុស​សោះ។

អ្នកឆ្លើយ​តបម្នាក់ទៀត នៅរដ្ឋបាលក្រុងមួយ​ទៀត​បាន​និយាយ​
ថា ការផ្ទេរមុខងារបានអនុញ្ញាតឲ្យរដ្ឋបាលក្រុងបំពេញភារកិច្ច​ 
របស់​ខ្លួន ជាជាងបន្ទោសអ្នកដទៃពីបញ្ហាផ្សេងៗ ហើយលើក​​ 
ទឹក​ចិត្ត​​ពួកគេ​ឲ្យខំធ្វើការកាន់តែខ្លាំង ដើម្បីកុំឲ្យ "គេមើលងាយ"។ 

ការពិភាក្សា និងសេចក្តីសនិ្នដ្ឋាន 
ផ្អែកលើករណីសិក្សាពីការគ្រប់គ្រងកាកសំណល់រឹងទីប្រជុំជន 

អត្ថបទនេះជាការព្យាយាមដំបូងគេមួយ ដើម្បីវាយតម្លៃពីដំណើរ​
ការ និង​បញ្ហាប្រឈមនៃវិសហមជ្ឈការ។ ការផ្ទេរមុខងារពិតជា 
បាន​ជួយ​​ផ្តល់សិទ្ធិអំណាចដល់ រដ្ឋបាលក្រុង ក្នុងការផ្តល់សេវា​​ 
គ្រប់​គ្រង​​កាក​សំណល់រឹង ដោយផ្តល់ឲ្យពួកគេនូវទំនួលខុសត្រូវ​​
កាន់​តែ​ធំ សិទ្ធិ ​ និងថវិកាដែល​ចាំបាច់ ថ្វីបើការផ្ទេរ​បុគ្គលិក មិនស្ថិត​
ក្នុង​​ការផ្ទេរនេះក្តី។ ការផ្ទេរមុខងារបានបង្វែរ​ភារកិច្ចគ្រប់គ្រង​កាក​​​​
សំណល់រឹង ពីកម្រិតខេត្ត មកកម្រិតក្រុង ដោយ​មាន​អម​មក​​​​មួយ​​
នូវ កញ្ចប់​ថវិកាផ្តល់ដោយក្រសួង ដែល​កើនឡើង​ជា​រៀង​​​រាល់​​​​
ឆ្នាំ ហើយជំនួយគាំទ្របែបនេះ​អាជ្ញាធរខេត្តពុំធ្លាប់​មាន​ទេ នៅ​មុន​​​ 
ពេល​មានការផ្ទេរ។ កញ្ចប់​ថវិកា​មាន​ទំហំ​ធំ​គួរសម ប៉ុន្តែ​ត្រូវ​មាន​​​
ច្រើនជាង​នេះ ប្រសិនបើសេវា​គ្រប់គ្រង​កាក​​សំណល់​​រឹង​​​ត្រូវ​​អភិវឌ្ឍ​​ 
បន្ថែម។ សិទ្ធិអំណាចរបស់​រដ្ឋបាល​ក្រុង​ ក្នុង​​ការបង្កើត​ប្រាក់​​​​
ចំណូល តាមរយ: ការយក​កម្រៃលើការ​ប្រមូល​កាក​​សំណល់​រឹង 
ក្នុង​ពេលខាងមុខនេះ អាចជួយពង្រីក​កញ្ចប់​ថវិកា​របស់​​ក្រុង។

ករណីសិក្សានេះ បង្ហាញ​ថា មកទល់សព្វថ្ង​ៃរដ្ឋបាលក្រុង​មិន​​​​
ទាន​់​​ជួបឧបសគ្គអ្វីធំដុំ ក្នុងការអនុវត្តមុខងារនោះទេ ទោះបី​ជា​​​​​ 
ម​ា ន​​​បញ្ហាប្រឈមខ្លះៗក្តី។ ចំពោះទំនាក់ទំនងរវាង​​ស្ថាប័ន​​របស់​​​ 
ក្រសួង និង​រដ្ឋ​បាល​ថ្នាក់​ក្រោម​ជាតិវិញ ទំនាក់​ទំនង​រវាង​រដ្ឋបាល​​​
ក្រុង ជាមួយនឹងមន្ទីរបរិស្ថានខេត្ត មិន​សូវ​ផុល​ផុស​​ឡើយ សម្រាប់​​
ក្រុងដែលបានចុះសិក្សា។ ប៉ុន្តែគេ​អាច​​​រំពឹង​ថា នឹង​​​​មាន​​​ទំនាក់​​
ទំនង​កាន់តែច្រើនឡើង នៅព​េលក្រ​​សួង​ចាប់​ផ្តើម​​​ធ្​វើ​អធិការ​​កិច្ច​​
លើការអនុវត្តមុខងារ។ ទោះជា​​យ៉ាង​នេះក្តី ករណី​​សិក្សា​​នេះ​បាន​
រកឃើញ ករណី​អនុវត្​ត​សិទ្ធិអំណាច​វេ​តូ​​មួយ​​ដោយ​មន្ទីរ​បរិស្ថាន​
ទៅ​លើ​​សំណើ​រប​ស់រដ្ឋបាល​​ក្រុង ដោយ​សារ​​ពួក​​គេ​​មិន​យល់​ស​្​រប​
គ្នា​​នឹង​​សកម្មភាព​​ដែល​អាច​​យក​​​ថវិកា​ទៅ​​ចាយ​​​បាន។ ប៉ុន្តែការប្រើ​
វេ​តូនោះ​ ផ្អែកលើ​ការ​បក​​ស្រាយ​របស់​មន្ទីរ​​ជំនាញពី ខ្លឹមសារនៃ​
បទបញ្ញត្តិ​ច្បាប់ គឺ​មិន​​មែនជា​​សកម្ម​ភាព​​​ជ្រៀតជ្រែក​ក្រៅ​ផ្លូវ​ច្បាប់ 
ឬ​ ការ​​​ប្រើ​អំណាច​​រំលោភ​​ច្បាប់​​នោះ​​​ទេ។ ព្រឹត្តិការណ៍​នេះ​មាន​
អត្ថនយ័​​សខំាន់​ចពំោះ​​ទនំាក​់ទនំង​​​រវាង បទបញ្ញត្តចិប្ាប ់នងឹ​អណំ​ា ច​ 
​នៅ​ថ្នាក់​មូល​ដ្ឋាន។​ ថ្វីបើ​ការ​​​មាន​បទបញ្ញត្តិ​ច្បាប់​ទូលាយ អាច​ផ្ត​ល់ 
ឱកាស​ច្រើន​​​ដល់​​ រដ្ឋ​ប​ា ល​ថ្នាក់​ក្រោម​ជាតិ​ឲ្យធ្វើ​ការ​​ផ្តួច​ផ្តើម​​គំនិត 
ប៉ុន្តែ​វា​ក៏​​បង្កើត​​ភាព​​​មិន​ច្បាស់លាស់ ដែលបើកឱកាស​ឲ្យម​ា ន​ការ​
បកស្រាយ​​ដើម្ប​ី​​​បម្រើផលប្រយោជន៍ណាមួយ។ ក្នុង​បរិបទ​ដែល​
ស្ថាប័ន​សម្រ​ាប់​​ដោះស្រាយការ​ខ្វែង​គំនិត​គ្នា ​ក្នុង​ការ​ធ្វើ​សេចក្តី​
សម្រេច នៅ​​ទន់​ខ្សោយ ឬមិនទាន់មាននោះ សេចក្តីសម្រេច​

ចិត្​ត​​របស់​​ថ្នាក់​​លើ​ នឹង​​មាន​អាទិភាពជាង​សេចក្តីសម្រេច​ចិត្ត​
របស់​​​ថ្នាក់​ក្រោម។ ចំពោះសមត្ថភាពវិញ រដ្ឋបាលក្រុង មាន​ការ​ 
តាំង​ចិត្ត​​ខ្ពស់ និង​ត្រៀម​ខ្លួនជាស្រេច​ ដើម្បីបង្ហាញឲ្យឃើញច្បាស់ពី​
សមត្ថភាព​​របស់ខ្លួន ទោះបីមានក្តីបារម្ភខ្លះៗពីកំណើន​បន្ទុក​
ការងារ​​ក្តី។ ជំហ​រសុទិដ្ឋិនិយមនេះ ផ្ទុយ​នឹង​ទស្សនៈ​ដែល​ថា ​
រដ្ឋបាល​​ថ្នាក់​ក្រោម​ជាតិ ខ្វះសមត្ថភាព។ ការលើកឡើង​ថា ការ​
កសាង​សមត្ថភាពគ្មានអ្វីខុសទេ​​បើសិនវានៅខ្វះខាត បង្ហាញពី​ការ​​​ 
ចង់​​​បាន​របស់​ រដ្ឋ​បាល​ក្រុង​ឲ្យ​ចាត់​ទុក​ការ​ខ្វះ​សមត្ថភាព​ជា​រឿង​​​​
ធម្មតាជាជាង​ចាត់​ទុក​វា​ជា​បញ្ហា​ដែល​រាំង​ស្ទះ​ដល់​ការ​ផ្ទេរ​​មុខ​ងារ។

សរុបមក ករណីសិក្សានេះសន្និដ្ឋាន​ថា ការ​ផ្តល់​ សិទ្ធិ ទំនួល​
ខុសត្រូវ និងធនធនច្រើន​ជាង​មុន អាច​ជួយពង្រឹង​តួនាទី​
របស​់​រដ្ឋបាលក្រុង ក្នុងការអភិវឌ្ឍមូលដ្ឋាន និងលើក​កម្ពស់​
គណនេយ្យភាព របស់​រដ្ឋបាល​ក្រុង។ ប៉ុន្តែចំណុចនេះពិបាក​
សម្រេច​​​បាន ប្រសិនបើនិន្នាការប្រមូលផ្តុំសិទ្ធិអំណាចនៅ​ថ្នាក់​​ជាតិ​​​ 
មិន​បានថយចុះព្រមគ្នាទេ។ ទោះ​ជា​យ៉ាង​ណាក្តី នេះ​គ្រាន់​តែ​ជា 
សេចក្តីសន្និដ្ឋានដំបូងប៉ុណ្ណោះ។ គេ​អាចមាន​សេចក្តី​​​សន្និដ្ឋ​ាន​ 
ខុសគ្នា នៅពេលកំណែទម្រង់ដំណើរការ​ទៅ​មុខ​​ទៀត។ វិស័យ​
ផ្សេងទៀតដែលមាន​ភាព​រសើបផ្នែកនយោបាយច្រើន ដូចជា អប់រំ 
និង​សុខាភិបាល ជាដើម ក៏​គួរធ្វើការ​សិក្សា​ដែរ ដើម្បី​ទទួល​​​បាន​​
ចំណេះ​ដឹង​បន្ថែម​អំពីដំណើរការវិសហមជ្ឈការ។
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

អត្ថបទនេះរៀបរៀងឡើងដោយ អេង សុខា អ្នកហាត់ការក្នុងផ្នែកអប់រំ នៃ វិទ្យាស្ថាន 
CDRI។ សូមយោងអត្ថបទនេះថា Eng Sokha. 2017. “Tracking in Education: A 
Four Country Comparative Study.” Cambodia Development Review 21(2) 12-
16. ភ្នំពេញ វិទ្យាស្ថាន CDRI។

ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស​
ក្នុងការអប់រំ៖ ការសិក្សាប្រៀបធៀបរវាងបួនប្រទេស

សេចក្ដីផ្ដើម
ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស (tracking) 

គឺការអនុវត្ត​ដាក់​សិស្ស​ចូល​ទៅ​ក្នុង​ផ្នែក​សិក្សា កម្មវិធីសិក្សា ឬ​
សាលា​ខុសៗគ្នា ដោយផ្អែកលើសមត្ថភាព លទ្ធផលសិក្សា និង 
ចំណាប់​​អារម្មណ៍​របស់​ពួកគេ។ ការអនុវត្ត​បែបនេះ ផ្តល់លទ្ធភាព​
ឲ្យគ្រូអាចរៀបចំការបង្រៀន ស្របទៅតាមតម្រូវការរបស់សិស្ស 
(Chmielewski, Dumont and Trautwein 2013, 926)​ ដោយ​
មិន​​សូវបារម្ភថា ទៅចោលសិស្សដែលរៀនយឺត ឬក៏មិនបានជួយ​ 
ជំរុញគ្រប់គ្រាន់ដល់សិស្សដែលរៀនលឿន ។ 

ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស (tracking) 
ត្រូវគេអនុវត្ដតាមទម្រង់ខុសៗគ្នា ទាំងនៅក្នុងប្រទេស​អភិវឌ្ឍន៍ 
និង​ប្រទេសកំពុងអភិវឌ្ឍ។ ក្នុងនោះ ប្រទេសអាឡឺម៉ង់ និង ហុងគ្រី 
ធ្វើការបែងចែកសិស្ស តាំងពីអាយុ ១០ឆ្នាំ រីឯ​ប្រទេស​​​អង់គ្លេស 
ជប៉ុន និងសហរដ្ឋអាមេរិកវិញ ច្រើន​ទុកឲ្យ​សិស្ស​​​រៀន​គ្រប់​​មុខវិ​ជ្ជា​​ 
ទូទៅ​រហូតដល់ កម្រិតអនុវិទ្យាល័យ ទើប​​ធ្វើ​ការ​​​បែង​ចែក​សិស្ស​​ 
នៅថ្នាក់វិទ្យាល័យ។​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​ ​អត្ថបទ​នេះ​ ធ្វើ​​ការ​​​​ប្រៀប​​ធៀប​​ការ​អនុវត្ត​  
ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​​ចិត្ត​សិស្ស ក្នុងប្រទេស​ 
ចំនួន​​បួន​​នៅ​អាស៊ី រួម​មាន៖ សិង្ហបុរី កូរ៉េខាងត្បូង វៀតណាម  
និង កម្ពុជា ដើម្បី​​​រៀន​​សូត្​រ​​ពីបទពិសោធន៍ផ្សេងៗ​ សម្រាប់យក​
មក​កែលំអ​​របៀប​​​អនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​
ចិត្តសិស្ស នៅកម្ពុជា។

វិធីសាស្រ្ដ 
អត្ថបទនេះ ផ្អែកជាចម្បងលើឯកសារផ្សេងៗ ដូចជា 

របាយការណ៍​​ស្រាវជ្រាវដែលមានស្រាប់ និងគោល​នយោបាយ​
អប់រំ​​​​របស់​​ប្រទេសដែលយកមកសិក្សា។ បន្ថែមលើឯកសារសិក្សា​
ស្រាវ​ជ្រាវ​មានស្រាប់ មានព័ត៌​មាន​ផ្សេង​ទៀត​ដែលទទួល​បាន​ពី​
កិច្ច​​សន្ទនា​​ក្រៅផ្លូវការរបស់អ្នកស្រាវជ្រាវជាមួយ គ្រូ​គីមីវិទ្យា​ម្នាក់​
នៅ​​​​វិទ្យាល័យ​មួយ​នៅ​កម្ពុជា​  និងសហសេវិករបស់អ្នកស្រាវជ្រាវ​
នៅ វៀតណាម និង​ កូរ៉េខាងត្បូង។

សិង្ហបុរី និងកូរ៉េខាងត្បូង បានទទួលជោគជ័យក្នុង​ការ​​រៀប​ច​ំ​
ប្រព័ន្ធ​​អប់រំ​បែប​ទំនើប​របស់​ខ្លួន​ ដូច្នេះ​​បទពិសោធន៍​របស់​ប្រទេស​​
ទាំង​ពីរ​ ក្នុង​ការអនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​
ចិត្តសិស្ស មាន​អត្ថប្រយោជន៍​សម្រាប់​កម្ពុជា។ ទោះបីជាស្ថិតនៅ​

ក្នុង​ដំណាក់កាល​ដំបូងនៃ​ការ​អភិវឌ្ឍក្តី វៀត​​​ណាម​​​​សម្រេច​បាន​
គុណភាព​អប់​រំ លើស​ពីការរំពឹងទុករបស់​ពិភព​​លោក ដោយ​ទទួល​
បាន​​ពិន្ទុមធ្យម (mean score) ៥១១ ក្នុងការចូលរួមធ្វើ​តេស្ត​​
លើក​ដំបូង​នៅឆ្​នា​២០១២ ក្នុងកម្មវិធីសម្រាប់ការវាយតម្លៃ​សិស្ស​​​
អន្ដរជាតិ (PISA)  ធៀប​នឹង ពិន្ទុមធ្យម (average score) ៤៩៤ 
របស់បណ្ដា​ប្រ​ទេស​​នៃ ​អង្គការសម្រាប់សហប្រតិបត្តិការសេដ្ឋកិច្ច 
និងអភិវឌ្ឍន៍ (OECD 2014) ។

ទិដ្ឋភាព​ទូទៅ​ក្នុង​ការ​អនុវត្ត​ ការបែងចែក​
តាម​​សមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្សនៅ​​
ក្នុង​​​​​ប្រទេស​​នីមួយៗ
សិង្ហបុរី 

សិង្ហបុរីបានអនុវត្ដ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្ត​
សិស្ស តាំងពីឆ្នាំ១៩៧៩ មក ដោយ​ប​ែង​​ចែក​សិស្ស​តាំងពី​ថ្នាក់​
បឋម​សិក្សាឡើងទៅ ឲ្យចូល​ក្នុង​ផ្នែក​​​សិក្សាខុសៗគ្នា តាមរយៈ 
ការប្រឡង ការធ្វើតេស្ត និង របាយការណ៍ របស់សាលារៀន 
(Kam and Gopinathan 1999, 103)។ ដោយយល់ច្បាស់ពី​ភាព​
ខុសគ្នាក្នុងការលូតលាស់ និង​លទ្ធភាព​​ទទួលបានលទ្ធផលអប់រំ 
គោល​គំនិតក្នុងការអនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​
ចិត្ត​សិស្ស លើសិស្សថ្នាក់ទី៥ និង ៦ នេះ គឺ​ដើម្បី​ឲ្យ​សិស្សអាចប្រើ​
សក្ដានុពល​របស់ខ្លួនយ៉ាងពេញលេញ(OECD 2011)។

ការអនុវត្ដ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស 
បច្ចុប្បន្ននេះ ត្រូវ​បានកែលំអទៅ​ជា​ការដាក់ចូលក្រុមតាមមុខវិជ្ជា 
(subject-based banding)។​ ការ​​ដាក់​តាមមុខវិជ្ជានេះ​ អាច​
ជួយ​​​ឲ្យ​សិស្ស​ស្វែង​យល់​ពី​សក្ដា​នុពល  តាម​រយៈចំណូលចិត្ត និង​​
ចំណុច​​ខ្លាំងរបស់ខ្លួន ហើយ​​វិធី​នេះ​ក៏ផ្ដល់​​លទ្ធភាព​អាច​​បត់​បែន​​
បានច្រើន តាម​រយៈ​ការ​​ផ្តល់​ជម្រើស​ដល់​សិស្ស​​ក្នុងការ​ជ្រើសរើស​
មុខ​វិជ្ជា​គួប​ផ្សំ​មូលដ្ឋានគ្រឹះ  និងមុខវិជ្ជាស្ដង់ដា (MOE of Singapore 
2016a)។ ឧទាហរណ៍ សិស្សពូកែខាងភាសា (អង់គ្លេស ចិន ម៉ាឡេ 
ឬតាមិល)​ ប៉ុន្ដែខ្សោ​យ​ខាង​គណិតវិទ្យា និង វិទ្យាសាស្រ្ដ អាច​
ជ្រើសយកមុខវិជ្ជាភាសាពីរមករៀនតាម​កម្រិត​ស្ដង់ដា ហើយ​យក 
គណិតវិទ្យា និងវិទ្យាសាស្រ្ដមករៀនតាម​កម្រិត​មូលដ្ឋានគ្រឹះ។ 
សាលារៀនជួយផ្ដល់យោបល់ពីការគួបផ្សំមុខ​វិជ្ជា ដោយ​ផ្អែក​លើ​
លទ្ធផលប្រឡងនៅថ្នាក់ទី៤ ហើយឪពុកម្ដាយ​ អាច​​​បំពេញ​នូវ​​
ទម្រង់​ឯកសារមួយ ដើម្បី​បញ្ជាក់​ពី​មុខវិជ្ជា​ដែល​គាត់​ចង់​ជ្រើស​រើស​​​ 
ឲ្យកូនរៀន។ នៅថ្នាក់ទី៥ សិស្ស​រៀន​តាម​មុខវិជ្ជា​គួបផ្សំ​ដែល​
ឪពុក​​ម្ដាយ​បាន​ជ្រើស​រើស។ នៅចុងឆ្នាំថ្នាក់ទី៥​នោះ សាលារៀន​
វាយ​​តម្លៃ​លើសមត្ថភាព​សិស្ស​ ក្នុង​ការរៀន​តាម​មុខវិជ្ជា​ដែល​បាន​



13

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

ជ្រើស។​ នៅថ្នាក់ទី៦ សិស្សត្រូវ​រៀនតាមមុខវិជ្ជាគួបផ្សំ​ដែល​​ 
សា​លា​​​រៀន​​បានផ្តល់យោបល់ ហើយប្រឡង​បញ្ចប់​បឋម​សិក្សា​​​
ថ្នាក់​ជាតិ (PSLE) (MOE of Singapore 2016a)។

នៅថ្នាក់មធ្យមសិក្សា ដោយផ្អែកតាមលទ្ធផលប្រឡង PSLE 
គេ​​​ដាក់​សិស្ស ចូលក្នុងផ្នែកសិក្សាមួយក្នុងចំណោម ផ្នែកសិក្សា​
ទាំង ៣ គឺ ផ្នែកលឿន ផ្នែកធម្មតា (ការសិក្សាអប់រំទូទៅ) និង 
ផ្នែក​​ធម្មតា (បច្ចេកទេស)។ ភាពខុសគ្នា​រវាង ផ្នែកលឿន នឹងផ្នែក​
ធម្មតា (សិក្សាអប់រំទូទៅ) គឺផ្នែកលឿនបង្រៀនមុខវិជ្ជាកម្រិត​
ខ្ពស់​​ជាង​​ដោយប្រើ​ភាសាកំណើត។ សិស្សនៅក្នុងផ្នែកធម្មតា 
(បច្ចេក​ទេស) ត្រូវរៀនពីការប្រើប្រាស់កុំព្យូទ័រជាមុខវិជ្ជាចាំ​បាច់ 
ព្រមទាំងភាសាអង់គ្លេស ភាសាកំណើតមួយ និងគណិតវិទ្យា 
(MOE of Singapore 2016b)។  ប្រព័ន្ធអប់រំថ្នាក់​មធ្យមសិក្សា​
របស់​សិង្ហបុរី ផ្ដល់លទ្ធភាពបត់បែនបានច្រើន ដោយអនុញ្ញាតឲ្យ​
សិស្សអាចផ្លាស់ប្ដូរពីផ្នែកសិក្សា​មួយ ទៅផ្នែកមួយ​ផ្សេងទៀត 
ដោយ​​ផ្អែកតាមលទ្ធផលសិក្សា និងការវាយតម្លៃរបស់គ្រូ និង​
នាយក​សាលា។

កូរ៉េខាងត្បូង
ប្រព័ន្ធអប់រំកូរ៉េ​ខាងត្បូង ផ្តល់នូវការសិក្សាគ្រប់មុខវិជ្ជាទូទៅ 

រហូតដល់ថ្នាក់ទី១០ (Nuffic 2013) ដើម្បីធានាថា សិស្ស​ទាំង​
អស់​​ទទួលបានចំណេះដឹង និងជំនាញជាមូលដ្ឋានដែលខ្លួនត្រូវ​ការ​​ 
សម្រាប់ជីវិត​រស់នៅ​ប្រចាំថ្ងៃ។ ចាប់ពីថ្នាក់ទី១១ ឡើងទៅ  មាន​
ការបែង​ចែក​វិទ្យាល័យជា ២ប្រភេទគឺ វិទ្យាល័យទូទៅ សម្រាប់​
អ្នកចង់បន្ដទៅថ្នាក់ឧត្ដមសិក្សា និងវិទ្យាល័យបណ្ដុះបណ្ដាល​
វិជ្ជាជីវៈ1 សម្រាប់អ្នកចង់​ចូលធ្វើការ​ ក្រោយពេលបញ្ចប់វិទ្យាល័យ 
(Kim, J-H. Lee and Y. Lee 2003, 5)​។ នៅវិទ្យាល័យទូទៅ 
មាន​ការបែងចែក​ជា ផ្នែកវិទ្យាសាស្រ្ដ និងផ្នែកមនុស្សសាស្ត្រ 
ហើយ​​​ការ​​បែង​ចែក​នេះ​ ធ្វើ​ឡើង​ដោយមិនផ្អែកលើ​សមត្ថភាព​
សិស្ស​​​នោះទេ តែធ្វើ​ឡើង​ទៅ​តាម​មុខវិជ្ជា​ ដើម្បីត្រៀមខ្លួន​សិស្ស​​
ដែល​​​​​ចង់​​រៀន​បន្ត​ខាង​វិទ្យាសាស្រ្ដ វិស្វកម្ម ឬវិទ្យាសាស្រ្ដ​សង្គម 
នៅ​​សាកលវិទ្យាល័យ។ សិស្សនៅតាម​ផ្នែក​សិក្សា​ខុសៗ​​គ្នា​ក្នុង​
សាលាតែមួយ និងសិស្សម្នាក់ៗ ត្រូវរៀន​តាម​ផ្នែក​សិក្សា​​​ដែល​បាន​
កំណត់​ជាមុនទាំងនេះ​ដូចៗគ្នា ដោយ​គ្មាន​ការ​​ផ្លាស់ប្ដូរ​ថ្នាក់រៀនទេ 
(Kim, J-H. Lee and Y. Lee 2003, 5)​​។ កូរ៉េខាង​ត្បូង​ក៏មាន​
វិទ្យាល័យ​​ពិសេស សម្រាប់ផ្ដល់​កម្មវិធីសិក្សា​ដល់​សិស្ស​ឆ្នើម​ខាង 
វិទ្យាសាស្រ្ដ​​ធម្មជាតិ និងគណិតវិទ្យា ដែរ។ ឧទាហរណ៍ សិស្ស​ទាំង​​
នេះ​​អាចប្រឡងជាប់ក្នុងកម្មវិធីសិក្សា​រយៈពេល ២ឆ្នាំ​នៅ វិទ្យាល័យ 
Seoul Science ហើយបន្ដការសិក្សា​នៅ​តាម​​សាកលវិទ្យាល័យ ឬ 
វិទ្យាស្ថានល្បីៗបាន (Choi and D-S.Hon 2009, 45)​​។2

កម្មវិធីសិក្សា អនុញ្ញាតឲ្យសិស្ស​ជ្រើសរើសផ្នែកសិក្សាបាន 

1	 ក្នុងអត្ថបទនេះ វិទ្យាល័យបណ្តុះបណ្តាលវិជ្ជាជីវៈ មិនមានលើកយកមក​
ពិភាក្សាទេ។

2	 វិទ្យាល័យពិសេស ទាំងរដ្ឋ និងឯកជន មានស្វ័យភាពជ្រើសរើសសិស្ស  
រចនា​រៀបចំកម្មវិធីសិក្សា និងកំណត់លក្ខណៈវិនិច្ឆ័យក្នុងការចូលរៀន។

នៅ​ថ្នាក់ទី១១។ សិស្សដែលជ្រើសយកផ្នែក​មនុស្សសាស្ត្រ និង 
វិទ្យាសាស្រ្ដសង្គម  អាចជ្រើសយកមុខវិជ្ជា ដូចជា ភាសា​កូរ៉េ ការ​
អប់រំ​​សីលធម៌ និង​ការសិក្សាសង្គម ហើយសម្រាប់សិស្ស​ខាង​
ផ្នែក​​វិទ្យាសាស្រ្ដ អាចជ្រើសរៀនមុខវិជ្ជា ដូចជា គណិតវិទ្យា 
វិទ្យាសាស្រ្ដ និង បច្ចេកវិទ្យា។ ម្យ៉ាងទៀត សិស្សគ្រប់គ្នាត្រវូរៀនចប់​
មុខវិជ្ជ​ា​ស្នលូ​ចាំបាច់មួយចំនួន (MOEST Korea 2008) ។ ដូច្នេះ 
ការ​អនុវត្ដ​​ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស នៅ​
កូរ៉េ​ខាងត្បូង អនុញ្ញាតឲ្យមានភាពលាយចម្រុះគ្នា​មួយ​កម្រិត​​នៅ​
ក្នុង​ថ្នាក់រៀន និងការផ្ទេរ ឬការចែករំលែកចំណេះ​ដឹង​​​រវាង​សិស្ស​
នានា។ ទោះយ៉ាងណា ការផ្លាស់ប្ដូរគំនិត ឬការចែក​រំលែក/ផ្ទេរ​
ចំណេះដឹង អាចកើតមានតែក្នុងថ្នាក់រៀនមុខវិជ្ជាចាំ​បាច់ ដូចជា 
ភាសា​បរទេស ជាដើម និងក្នុងមុខវិជ្ជាកម្រិតខ្ពស់ៗនៅ​តាម​ផ្នែក​
សិក្សានីមួយៗ។ ឧទាហរណ៍ សិស្សដែលបានជ្រើសយក​ផ្នែក​
សិក្សា​សង្គម គឺមានឱកាសតិច​តួចណាស់ក្នុងការរៀនមុខវិជ្ជា​
វិទ្យាសាស្រ្ដ​ខ្ពស់ៗ។

វៀតណាម
វៀតណាមផ្តល់​កម្មវិធីអប់រំ ដែលកំណត់ឲ្យ​សិស្ស​រៀន​​គ្រប់​​

មុខវិជ្ជ​ា​ទូទៅ​ដល់ថ្នាក់ទី៩​ (UNESCO 2007) ហើយ​វៀត​ណាម​​
បាន​​​ដាក់អនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស 
ជា​​លើក​ដំបូងនៅ​ឆ្នាំសិក្សា​២០០៦​/​២០០៧ ​ចាប់​ពីថ្នាក់ទី១០ 
ដល់​ថ្នាក់​ទី១២។ ដើម្បីផ្តល់​ជម្រើស​​ឲ្យ​​​បាន​​កាន់តែធំទូលាយ 
កម្មវិធី​​សិក្សាត្រូវ​បាន​ចែក​ចេញ​ជា ៣ ផ្នែករួមមាន  វិទ្យាសាស្រ្តពិត 
បច្ចេក​​វិទ្យា និងវិទ្យា​សាស​្រ្ត​សង្គម​និង​​ភាសាបរទេស។ នាយក ឬ​
ក្រុម​​ប្រឹក្សា​​សាលារៀន អាច​​​សម្រេចចិត្ត​ថា សាលារៀន​គួរផ្តល់​
ការ​សិក្សា​​ប៉ុន្មាន​ផ្នែក និង​​គួរ​​ជ្រើស​យក​ផ្នែក​ណា​ខ្លះ បន្ទាប់ពី​
ទទួល​បានការយល់ព្រមពី មន្ទីរ​អប់រំ និង​បណ្តុះ​​បណ្តាល​ថ្នាក់ខេត្ដ 
(Fredriksen and Peng 2008)។ លក្ខខណ្ឌ​លើផ្នែកសិក្សាទាំង 
៣ នេះ គឺតម្រូវ​ឲ្យ​សិស្ស​មាន​​ស្តង់ដា​នៃចំណេះដឹង ឬជំនាញ 
សម្រាប់​​មុខវិជ្ជាក្នុងកម្មវិធី​សិក្សា​​ទាំងអស់។ ឧទាហរណ៍ ដើម្បីរៀន​
ខាង​​​​​វិទ្យាសាស្រ្តធម្មជាតិ សិស្ស​ត្រូវសម្រេចបាន​ពិន្ទុ​ កម្រិត​ខ្ពស់​​​​ 
ខាង​​រូបវិទ្យា គីមីវិទ្យា ជីវវិទ្យា និង គណិតវិទ្យា នៅ​ពេល​ប្រឡង​
ចូល។ សិស្សក្នុងផ្នែកសិក្សានីមួយៗ ត្រូវ​រៀនដូចគ្នានូវ​មុខវិជ្ជា​
កាតព្វកិច្ច (ឧទាហរណ៍ សិល្បៈ ការអប់រំ​ពលរដ្ឋ ភាសា​
បរទេស ភូមិសាស្ដ្រ ប្រវត្តិសាស្រ្ត អក្សរសាស្រ្ត គណិតវិទ្យា 
វិទ្យាសាស្រ្ត បច្ចេកវិទ្យា កីឡា និងការអប់រំយោធា) ដោយ​មាន​
ពេល ៦ម៉ោងក្នុងមួយសប្តាហ៍ សម្រាប់រៀន​មុខវិជ្ជា​ដែល​​ខ្លួនបាន​
ជ្រើសរើស (WES 2012)។

កម្ពុជា
សាលារៀននៅកម្ពុជា អនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព 

ឬចំណូលចិត្តសិស្ស ចាប់ពី​ថ្នាក់ទី១១ ដោយមានផ្តល់ ២​ផ្នែក 
សិក្សា  គឺមាន វិទ្យាសាស្រ្ត​ពិត និង​​​វិទ្យាសាស្រ្តសង្គម។ ប្រព័ន្ធនៃ 
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្សបាន​​​អនុវត​្ដ​ឡើង​​​ 
ដើម្បី​ផ្តល់​ឱកាសឲ្យ​សិស្ស ពង្រឹងពង្រីក​ចំណាប់​​​​អារម្មណ៍ និង​ 
រៀបចំ​កម្មវិធី​សិក្សា​របស់ខ្លួន ដោយ​អាច​ជ្រើសយកបានដល់ ៤  
មុខវិជ្ជា នៅ​ក្នុង​​ផ្នែក​សិក្សា​ទាំង ២ នេះ (MOEYS 2004)។ 
ខាងផ្នែក​វិទ្យា​សាស្រ្តមាន​បង្រៀន​ គីមីវិទ្យា រូបវិទ្យា ជីវវិទ្យា 
ផែនដីវិទ្យា និងការ​សិក្សា​ពី​បរិស្ថាន ហើយខាងផ្នែក​សិក្សា​​សង្គម​ 
មានបង្រៀន ក្រម​សីលធម៌ ពល​រដ​្ឋ​វិទ្យា ប្រវត្តិវិទ្យា សេដ្ឋកិច្ច  
និងភូមិវិទ្យា។ សិស្ស​ទាំងអស់ត្រូវ​សិក្សា​មុខវិជ្ជាកាតព្វកិច្ចចំនួន ៤  
គឺអក្សរសាស្រ្តខ្មែរ ភាសា​បរទេស (អង់គ្លេស ឬបារាំង) គណិតវិទ្យា 
ជាមូលដ្ឋាន (៤ ម៉ោង​/​សប្តាហ៍) ឬគណិតវិទ្យាកម្រិតខ្ពស់ (៨ 
ម៉ោង/សប្តាហ៍) ហើយ​និង ការ​អប់រំ​កាយនិងសុខភាព និងកីឡា។

ដូចនៅកូរ៉េខាងត្បូង និងវៀតណាម​ដែរ កម្ពុជាបានអនុញ្ញាត​
ឲ្យ​​សាលារៀនអនុវត្ដ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​ចិត្ត​ 
សិស្ស ដូច្នេះសិស្សអាច​រៀនថ្នាក់ខុសៗគ្នា  ទៅ​តាម​​សមត្ថភាព 
និងមុខវិជ្ជាបានជ្រើសយក។ សិង្ហបុរី និង វៀត​ណាម បែងចែក 
សិស្ស​ទៅតាមសមត្ថភាព លទ្ធផលប្រឡង និង​ពិន្ទុ​តាម​មុខវិជ្ជា  
រីឯកម្ពុជា គឺដូចគ្នានឹងកូរ៉េខាងត្បូងដែរ បែង​ចែក​​​ជា​សំខា​ន់ទៅតាម​
ចំណាប់អារម្មណ៍របស់សិស្ស។

ការពិភាក្សា និងការអនុវត្ត
សិង្ហបុរីជាប្រទេសនាំមុខគេមួយក្នុងវិស័យអប់រំ ហើយ​ស្​ថិត​

នៅ​លំដាប់កំពូលៗ នៅក្នុងចំណាត់ថ្នាក់ការ​អប់រំ​សំខាន់ៗ​ក្នុង​
ពិភព​​លោក។ តាមការវាយតម្លៃលើសមត្ថភាពដោះស្រាយ​បញ្ហ​ា​
ក្នុង​​​ឆ្នាំ២០១២ របស់ PISA សិស្សសិង្ហបុរី បាន​លទ្ធផល​ល្អ​​ជា​
ពិសេស ក្នុងការទាញយកចំណេះដឹង និងការធ្វើការ​រួមគ្នា​និង​
ទំនាក់​​​ទំនង​ក្នុង​ក្រុម (OECD 2014)។ ជោគជ័យប្រកបដោយ​
ចីរភាព​​របស់ប្រទេសនេះ អាចបណ្តាលមកពីកត្តាជាច្រើន ដូចជា 
ការ​​បន្ស៊ីគ្នាយ៉ាងល្អ​រវាងគោលនយោបាយ នឹងការអនុវត្ត ការ​
ជ្រើសរើស​​គ្រូបង្រៀន​ និង​នាយកសាលា​មាន​គុណភាព​ខ្ពស់ និង 
ការ​​​ផ្តោតលើការអភិវឌ្ឍវិជ្ជាជីវៈ និងការបណ្តុះបណ្តាលគ្រូបង្រៀន 
ដើម្បី​ឲ្យ​មានការកែលំ​អគុណភាពជាប្រចាំ។ ម្យ៉ាងទៀត ការចាប់​
បង្រៀន​គណិតវិទ្យា និងវិទ្យាសាស្រ្តកម្រិត​មូលដ្ឋាន តាំងពី​ថ្នាក់​
បឋមសិក្សា បានផ្ដល់ឲ្យកុមារ​នូវគ្រឹះដ៏រឹងមាំ សម្រាប់ការទទួល​
បាន​​ជោគជ័យនៅក្នុងសាលារៀន (OECD 2011)។

គួរកត់សំគាល់ថា ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​ចិត្ត 
សិស្ស ក្នុងប្រព័ន្ធអប់រំនៅសិង្ហបុរី ដែល​​អនុញ្ញាតឲ្យសិស្ស​ជ្រើស​ 
​យកផ្នែកសិក្សាខុសៗគ្នា​នោះ បានជួយ​កាត់​​បន្ថយ​អត្រា​បោះ​បង់​​ 
ការ​​សិក្សា កែលំអគុណភាពអប់រំ និងកសាង​​​​ជំនាញ​​មួយ​​ចំនួន​ 
ដែល​មាន​តម្រូវការចាំបាច់នៅក្នុងសេដ​្ឋ​កិច្ច​​​​​​ប្រើ​​​មូល​ធន និង​ជំនាញ 
ច្រើន (OECD 2016)។ ទោះបី ការ​បែង​​ចែក​​​តាម​​​​សមត្ថភាព ឬ​
ចំណូល​ចិត្តសិស្ស អនុញ្ញាតឲ្យ​សា​លា​រៀន​​​​​​បង្កើត​កម្មវិធីស​ិក្សា​
ដើម្បី​​​បំពេញ​​​តាម​​​​តម្រូវការ និង​​ចំ​ណាប់​​អា​រម្មណ៍របស់សិស្សក្ដី ពី​
ដំបូង​​​​មាន​​ការ​​​​រ​ិះគន់ថា អាច​​មាន "ឥទ្ធិពល​អាក្រក់​ទៅ​លើ​​សន្ទុះ​ចិត្ត 

និង​ការ​ដឹង​​ស្គាល់ពី​ខ្លួន​ឯងរបស់សិស្ស ដែល​ផុស​ចេញ​ពី​​ដំណើរ​
ការ​​បែង​​​ច​ែ​ក​​មុខវិជ្ជាសិក្សា" (Kam and Gopinathan 1999, 
113)។ សរុប​​​មក ក្នុងការ​រៀនសូត្រពីប្រព័ន្ធអប់រំ​នៅ​​សិង្ហបុរី គេត្រូវ​
គិត​​​ដល់​​​​ឧត្តម​ភាពរបស់ប្រទេសនេះ ក្នុង​លក្ខណៈ​ជាទីក្រុង​មួយ​ដ៏​
តូច ដែល​មាន​រដ្ឋាភិបាលមួយយ៉ាងធំ បណ្តាញ​សង្គមរឹងមាំ និង​​
អារម្មណ៍​​​​ជា​ផ្នែកមួយ​នៃ​សហគមន៍។

កំណើនវិនិយោគនៃរដ្ឋាភិបាលក្នុងការអប់រំ និងការ​​ប្រើ​ប្រាស់​​​​​ 
ជំនួយបរទេសដ៏មានប្រសិទ្ធភាព ដែលជា​ដំបូង​​ផ្តោត​លើ​​ការ​​អប់រំ​
កម្រិតបឋមសិក្សាជាសាកល និងបន្ទាប់​មកលើ​មធ្យមសិក្សា ដើម្បី​​
បំពេញ​តាមតម្រូវការ​ទីផ្សារ​ពលកម្មនោះ បាន​អនុញ្ញាត​​​​ឲ្យ​កូរ៉េ​
ខាង​ត្បូង អាចពង្រឹងជាបណ្តើរៗនូវ​គុណភាព​របស់​គ្រូបង្រៀន 
ការ​បង្រៀន និងសាលារៀន។ ក្នុងឆ្នាំ១៩៥៤ រដ្ឋាភិបាល​បាន​
ចំណាយ ៤,២% នៃថវិកាសរុបរបស់ខ្លួន ទៅ​លើ​វិស័យអប់រំ 
ហើយ​​អត្រានេះឡើង​ដល់ ១៥,២% ក្នុង​ឆ្នាំ​១៩៦០។ កូរ៉េ​ខាង​ត្បូង​ 
ក៏បានបង្កើតមូលនិធិពិសេសមួយ និងបែង​ចែក​​ចំណូល​​ពន្ធ​​​​ថែម​​
ទៀត សម្រាប់ជួយទ្រទ្រង់ដល់ការអភិវឌ្ឍ​កម្មវិធី​សិក្សា នៅ​ក្នុង​​
ទសវត្សរ៍១៩៨០ និងទសវត្សរ៍១៩៩០។ ម្យ៉ាងទៀត ក្នុង​អំឡុង​​
ឆ្នាំ១៩៦០ ដល់ ១៩៩០ រដ្ឋាភិបាល​បានបែងចែក​ថវិកា​ចំនួន 
១២,៥% នៃជំនួយអភិវឌ្ឍន៍ ទៅឲ្យវិស័យអប់រំ (Kim et al, 
2015) (រូបភាព១) ។ ក្រៅពីវិនិយោគជាហិរញ្ញវត្ថុ ផ្នត់​គំនិត​ដែល​​
យល់​ឃើញថា វិស័យអប់រំជាឧបករណ៍សម្រាប់​ជំរុញឲ្យ​សង្គម​
អភិវឌ្ឍ គឺជាកត្តាធំមួយនៃជោគជ័យ​ក្នុងវិស័យអប់រំរបស់កូរ៉េ​ 
ខាង​ត្បូង (Sorensen 1994, 28) ។

រូបភាព១: ចំណាយរបស់រដ្ឋាភិបាលលើវិស័យអប់រំ 
គិតជាភាគរយនៃ ផសស ឆ្នាំ២០០០-១២

8

6

4

2

0
2000      2002      2004      2006       2008       2010      2012      2014 
      2001       2003       2005      2007       2009       2011      2013

សិង្ហបុរី

កូរ៉េខាងត្បូង

វៀតណាម

កម្ពុជា

ចំណាំ: ទិន្នន័យលើប្រទេសកម្ពុជាអាចរកបានតែសម្រាប់ឆ្នាំ២០០០ ដល់ ២០១០
ប្រភព: TheGlobalEconomy.com; 
UNESCO www.theglobaleconomy.com/compare-countries/

កម្មវិធីអប់រំថ្នាក់ជាតិរបស់កូរ៉េខាងត្បូង ត្រូវ​បាន​រចនា​រៀប​ចំ​​ 
ឡើង​​ ដើម្បី​ផ្តល់ចំណេះ​ដឹងគ្រប់មុខវិជ្ជាទូទៅ​ រហូតដល់​ថ្នាក់ទី​១០ 
ដោយអនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​ចិត្តសិស្ស 
ចាប់ពីថ្នាក់ទី១១ ឡើងទៅ។ បើគិត​ពី​​​លក្ខណៈ​ស្មើភាព​វិញ ការ​
អនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​ចិត្​​តសិស្ស ហាក់ដូច 
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

បានផ្តល់​សេរីភាព​ឲ្យសិស្ស​ក្នុងការ​ជ្រើសរើស​​ផ្នែក​​​សិក្សា រវាង​​ 
វិទ្យាសាស្រ្ត​​សង្គម ឬ​វិទ្យាសាស្រ្ត​ធម្មជាតិ។ ប៉ុន្តែ ការដាក់បញ្ចូល 
សិស្សទៅក្នុង​ផ្នែក​​សិក្សា​ខុសៗគ្នា ដោយផ្អែក​លើ​ចំណាប់​អារម្មណ៍ 
ជាជាង​លើ​​​សមត្ថភាព អាច​មិន​បាន​​ផ្តល់នូវ​ភាព​ដូច​គ្នា​ដ៏​ល្អមួយ​
ដែល​​​ជួយ​​ឲ្យ​​គ្រូ​​អាច​រចនា​រៀបចំការ​បង្រៀន​ បាន​កាន់​តែ​ប្រសើរ 
ព្រោះ ឧទាហរណ៍ សិស្សខ្សោយ​ខាង​វិទ្យាសាស្ដ្រ អាច​ជ្រើសរើស​
រៀន​​មុខ​វិជ្ជា​ខាង​​វិទ្យាសាស្ដ្រ។

ទោះបីមិនមានឯកសារបញ្ជាក់គ្រប់គ្រាន់ក្តី តែ​ក៏អាច​មើល​ 
​​​ឃើញ​​ដែរ​ថា ការអនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​​ចិត្ត 
សិស្ស នៅវៀតណាម មាន​លក្ខ​ណៈ​​​​ជា​ប្រព័ន្ធ។ គេដាក់​បញ្ចូល​
សិស្ស​ទៅក្នុងផ្នែក​សិក្សា​ផ្សេងៗ ដោយ​​​​ផ្អែក​​លើ​​លទ្ធផល​ប្រ​ឡង 
ឬ​ចំណេះដឹង​តាម​មុខ​​វិជ្ជា ហើយ​​សា​លា​រៀន​​មានស្​វ័យភាព​ក្នុង​
ការ​​រចនារៀបចំ ការ​បែង​ចែក​តាម​សមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្ត​សិស្ស 
ដើម្បី​​បំពេញ​តាមតម្រូវ​ការ​របស់សិស្ស។ ការ​វិ​ភា​គ​​​ល​ើ​​​លទ្​ធផល​
ដែល​​វៀតណាម​សម្រេច​បាន ក្នុង​គុណភាព​​ការ​អប់រំ បង្ហាញ​នូវ​​កត្តា​
ជោគ​ជ័យដ៏​សំខាន់ពីរ។ ទី១ វៀត​ណាម​មាន​ការ​ប្តេជ្ញាចិត្តអស់​ជា​​
ច្រើន​​ទសវត្សរ៍​មកហើយ ក្នុង​​ការ​​ធ្វើ​វិនិយោគ​ល​ើ​វិស័យអប់រំ ដើម្បី​
ដោះស្រា​យ​​បញ្ហា​អនក្ខរ​កម្ម បង្កើន​អត្រា​ចុះ​ឈ្មោះ​​ចូលរៀន និង​
កំណត់​ស្តង់​ដា​អប្ប​បរ​មា​​សម្រាប់ការអប់រំ​ទូទាំង​​​ប្រទេស។ ទី២ គ្រូ​
បង្រៀន​វៀត​ណាម​មាន​គុណសម្បត្តិ​ល្អ ហើយវត្ដមានរបស់សិស្ស​
ក៏​មាន​កម្រិត​ខ្ពស់ (Bodewig 2013)។

ដូចនៅកូរ៉េខាងត្បូងដែរ ការអនុវត្តការបែងចែកតាមសមត្ថភាព 
ឬ​​ចំណូល​ចិត្តសិស្សនៅកម្ពុជា ផ្ដល់​​សេរីភាព​ឲ្យ​សិស្ស​ក្នុងការ 
​រៀបចំ​កម្មវិធីសិក្សា និងពង្រឹង​ពង្រីក​​​​​ចំណាប់​អារម្មណ៍​របស់ខ្លួន 
ដោយមានផ្តល់នូវផ្នែក​​សិក្ស​ា​​​​ផ្សេងៗ​​​​​សម្រាប់ឲ្យ​ជ្រើសរើស។ វិធ ី
នេះ​បានសម្រាលបន្ទុក​នៃ​​​ការ​​​រៀន​មុខវិជ្ជាច្រើនពេក​ ក្នុងនោះ​​មាន 
មុខវិជ្ជា​ខ្លះ​ សិស្ស​មិន​​សូវ​​ចាប់​​អា​រ​ម្មណ៍​ទេ នៅឆ្នាំ​បញ្ចប់ថ្នាក់​
វិទ្យាល័យ។ សិស្ស​ក៏​អាច​ផ្តោត​បាន​​​កាន​់​តែ​ច្រើនថែមទៀត ទៅ​ 
លើ​មុខវិជ្ជាជា​ជំនាញ​​ឯក​ទេស​របស​់ខ្លួន។ ជាចំណុច​អវិជ្ជមាន​វិញ  
កម្ពុជា​នៅ​តែ​ខ្វះ​យន្តការ​​​សម្រាប​់​​​​​អនុវត្ត​ ប្រព័ន្ធនៃការ​បែងចែក​
តាម​សមត្ថភាព ឬចំណូល​ចិត្តសិស្ស របស់ខ​្លួន។ ការ​ធានាឲ្យ​មាន 
​​​ធន​ធាន​​​​​​គ្រប់គ្រាន់ និងគ្រូ​បង្រៀន​​សមស្រប​ល្អតាម​មុខវិជ្ជា នៅតែ​
ជា​​​បញ្ហា​សំខាន់នៅ​ថ្នាក​់​មធ្យមសិក្សា ជាពិសេស​​សម្រាប់​​មុខ​វិជ្ជា​
ជំនាញ​​វិជ្ជាជីវៈ ដែល​នៅ​​​ឆ្នាំ១៩៩៩ មានអត្រា​​សមស្រប​ល្អ​កម្រិត​
ទាប​បំផុតត្រឹម ៥ ទៅ ​២០%។ ផ្ទុយទៅវិញ មុខវិជ្ជា​ស្នូល​ ដូចជា 
គណិត​វិទ្យា ភាសាខ្មែរ និង​វិទ្យាសាស្រ្ដ មាន​អត្រា​សម​ស្រប​​ល្អពី 
៨៥ ទៅ ៩៥% (UNESCO-IBE 2011)។

ភស្តុតាងពីប្រទេសមួយទៅប្រទេសមួយបង្ហាញថា គោល​​​ 
ន​យោ​បាយ​​​​បែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​ចិត្​ត​សិស្ស គួរ​ផ្តល់​​ 
សារៈសំខាន់​ ដល់ការ​​បង្កើន​ចំណាប់​អារម្មណ៍ និង​ទំនុក​​ចិត្ដ​​របស់ 
សិស្ស ក្នុងមុខ​​វិជ្ជ​ា​ណា​​​មួយ ព្រមទាំងការ​វាយ​​​តម្លៃ​​ជាញឹក​ញាប់​​​
លើការរីក​ចម្រើន និង​​ចំណេះ​ដឹង​​​​​​របស់​​សិស្ស​ក្នុងមុខវិជ្ជានោះ។ 
ដើម្បី​កំណត​់​ថា ការវាយ​​​តម្លៃ​​​គួរញឹកញាប់​ប៉ុណ្ណា និងអ្នកណាគួរ​

ធ្វើ​ការ​​​​​បែង​ចែក​​​​​សិស្ស​ទៅតាមផ្នែកសិក្សាផ្សេងៗ គេត្រូវ​គិតគូរ​​ជា​ 
​សំខាន់​​ថា តើ​គោល​នយោបាយ​បែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូល​​ 
ចិត្ត​សិស្ស គួរមាន​លក្ខណៈ​​យ៉ាង​ណា ​និង តើ​គួរ​ចាប់​ផ្តើម​អនុវត​្ត​ 
ពី​​ថ្នាក់​បឋម​​សិក្សា អនុវិទ្យា​ល័យ ឬវិទ្យា​ល័យ។ ឧទាហរណ៍ 
ដោយ​សារ​​សិង្ហបុរី​​អនុវត្ត ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​
ចិត្តសិស្ស តាំង​ពី​បឋម​សិក្សា (ថ្នាក់ទី៥) ដូច្នេះ ការ​ចូល​រួមពី​
ឪពុក​​ម្តា​​យ​​​សំខាន់​ណាស់ ក្នុងការ​សម្រេច​ចិត្ត​​​ជ្រើស​​រើស​មុខវិជ្​ជា​​
សម​ស្​រ​បបំផុត​​ទៅ​នឹង​សមត្ថភាព និង​​ទេពកោសល្យ​របស់​​កុមារ 
បន្ថែម​ទៅ​​លើ​ការ​វាយតម្លៃ​​របស់​សាលារៀន។ ម្យ៉ាង​​​ទៀត ប្រសិន​
បើ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស​ ចាប់ផ្តើម​នៅ​​ 
អនុ​វិទ្យាល័យ គឺអាច​មិន​​ចាំបាច់​មាន​ការ​ចូល​រួម​ពីឪពុកម្តាយទេ 
ប៉ុន្តែ​ត្រូវ​​មាន​ការ​វាយ​តម្លៃ​លើ​​សមត្ថភាព​សិស្ស និងការជួយណែនាំ​
ដល់​សិស្ស​ក្នុងការ​ជ្រើស​រើស​​​​មុខវិជ្​​ជា​ដែល​​គួរ​រៀន។

នៅកម្ពុជា បញ្ហាសំខាន់គឺ មិនត្រូវធ្វើឲ្យប៉ះពាល់ដល់សន្ទុះ​
ចិត្ត​របស់​​សិស្ស ក្នុងការជ្រើស​យកផ្នែកសិក្សាណា​មួយនោះទេ។  
ឧទា​ហរ​ណ៍ សិស្សអាចជ្រើសរើស​យកការសិក្សា​ផ្នែក​វិទ្យាសាស្ត្រ​
ព្រោះគិតថា អាចបានពិន្ទុខ្ពស់​ក្នុងពេលប្រឡងទូទាំងប្រទេស។  
ជា​ការ​សមហេតុផលដែលគួរគិតថា ដើម្បីអាច​សម្រេច​ចិត្ត​ជ្រើស​
រើស​​​ប្រកប​ដោយទំនួលខុសត្រូវ និង​ទទួល​បាន​ព័ត៌មាន​គ្រប់​គ្រាន់​
លើ​មុខ​វិជ្ជាដែលគួររៀន សំដៅពង្រឹង​សមត្ថភាព​របស់ខ្លួន សិស្ស​
ត្រូវមានព័ត៌មាន និងការណែនាំ​ពីអ្នក​មាន​ចំណេះ​ដឹង។ ជាង​នេះ​
ទៀត គ្រូបង្រៀនក៏ត្រូវ​ចេះបកស្រាយយ៉ាង​ត្រឹមត្រូវពីចំណេះដឹង 
និង​​សមត្ថភាពរបស់សិស្ស​ម្នាក់ៗ ដើម្បី​អាច​វាយតម្លៃ​ពីសមត្ថភាព 
និង​សក្តានុពលរបស់សិស្ស និង​ជួយ​ណែនាំ​សិស្សក្នុងការជ្រើស​
រើស​ម​ុខវិជ្ជា​ឲ្យបានត្រឹមត្រូវ។

កម្ពុជា​ គួរ​វាយតម្លៃលើផ្នែកសិក្សានីមួយៗ ដើម្បី​វាស់​​វែង​​ 
ប្រសិទ្ធភាព​ក្នុងការអនុវត្ដ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​ចំណូល​
ចិត្ត​សិស្ស និង​ស្វែង​រក​​​មធ្យោ​​បាយ​ពង្រឹង​​គុណភាព​ការអប់រំ​ជា​
ទូទៅ។ ម្យ៉ាង​ទៀត គួរមាន​ការ​ពិនិត្យ​​វិភាគ​​លើ​ប​ទពិសោធន៍​របស់​​​​
ប្រទេស​​ឯ​ទៀត ​ក្នុង​ការ​អនុវត្ដ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬ​
ចំណូល​​ចិត្តសិស្ស និងកសាង​កម្មវិធី​សិក្សា ដើម្បី​កំណត​់​កម្រិត​
គោល​​​​​ន​ៃ​គុណភាព​អប់រំ និងអាច​កែ​សម្រួល​​របៀប​អនុវត្ត​របស់​​​  
ប​រ​ទេស​ ឲ្យ​វា​​សមស្របទៅ​តាម​បរិបទ និង​វប្បធម៌​របស់​​​​កម្ពុជា។ 
ប្រព័ន្ធ​​អប់រំ​​នៅ​​កម្ពុជា ក៏គួរ​គិតគូរ​លើក​ស្ទួយ​​​ឲ្យមាន​សាលារៀន​​ 
សម្រាប់​​អ្នក​​ពូកែ ដើម្បី​ឲ្យ​សិស្​ស​​ដែល​​មាន​​ទេព្យកោសល្យ និង​
សមត្ថភាព​​ល្អ​​ខាង​​​វ​ិទ្យាសាស្រ្ដ អាចប្រើ​សក្តា​នុពល​​របស់ខ្លួន​បាន​
ច្រើន​​ជា​អតិ​បរមា។

សំខាន់បំផុតត្រូវមានការស្រាវជ្រាវថែមទៀត ដើម្បីពិនិត្យ​ពី​​
ការ​អនុវត្ដ​ ការបែងចែកតាមសមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស នៅ​
តាមវ​ិទ្យាល័យនៅកម្ពុជា ដើម្បីកសាង​គោល​​នយោបាយ​អប់រំ​ឲ្យ 
បានត្រឹមត្រូវ និងពង្រឹងគុណភាពអប់រំ។ ឧទាហរណ៍ ការ​សិក្សា​
សាកល្បងសម្រាប់​ត្រួតពិនិត្យដោយចៃដន្យ អាច​មាន​​​​ប្រយោជន៍​
សម្រាប់វាយតម្លៃពីប្រសិទ្ធភាពនៃ ការអនុវត្ត​ ការបែង​ចែក​តាម​
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សមត្ថភាព ឬចំណូលចិត្តសិស្ស។ ការសិក្សា​បន្ថែម​គួរពិនិត្យ​ជា​
សំខាន់លើ ស្វ័យភាព​នៃ​​​សាលារៀន តួនាទី​​របស់​នាយក​សាលា​ 
និង​គ្រូបង្រៀន និង ឥទ្ធិពល​​នៃកត្​ដាទាំងនេះ ទៅល​ើ​គុណភាព​
ការអប់រំដែលប្រើ​ប្រព័ន្ធ ការបែង​ចែកតាម​សមត្ថភាព ឬចំណូល​
ចិត្ត​សិស្ស។
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ឯកតា​ភាគរយ ខ្ពស់ជាងត្រីមាសមុន ហើយ ចំណាយ​ប្រើប្រាស់ 
និងវិនិយោគជាប់លាប់មិនមែនលំនៅដ្ឋាន កើនឡើង​ខ្លាំងជាង​ការ​
រំពឹងទុក។

អតិផរណាក្នុងពិភពលោក និងអត្រាប្តូរប្រាក់
បណ្តាប្រទេសដៃគូពាណិជ្ជកម្ម ដែលបានជ្រើសរើសទាំងអស់ 

មានអតិផរណា: អតិផរណាមានកម្រិត ៤,២% នៅកម្ពុជា 
៣,៦% នៅឥណ្ឌូនេស៊ី ៤,៣% នៅម៉ាឡេស៊ី  ០,៧% នៅសិង្ហបុរី 
១,១% នៅថៃ និង ៥,០% នៅវៀតណាម។ វាមានកម្រិត ១,៤% 
នៅចិន ១,០% នៅហុងកុង ២,០% នៅកូរ៉េខាងត្បូង និង ០,៨% 
នៅតៃវ៉ាន់។ អតិផរណាមាន ដល់ ១,៨% នៅតំបន់អឺរ៉ូ ០,២% 
នៅជប៉ុន និង ២,៥% នៅសហរដ្ឋអាមេរិក។

នៅត្រមីាសទ១ី ឆ្នា២ំ០១៧ ប្រាករ់ៀលប្ដរូបាន ៤០១៥,៨រៀល/
ដុល្លារ។ ប្រាក់បាតថៃ ឡើងថ្លៃ ០,៨% ធៀបនឹងត្រីមាសមុន ដល់ 
៣៥,១បាត/ដុល្លារ ហើយ​ប្រាក់ដុងវៀតណាម ឡើងថ្លៃ ០,៣% 
ដល់ ២២៤២៩,១ដុង/ដុល្លារ។ ធៀបនឹងត្រីមាសមុន ប្រាក់យ៉ន់​ចិន 
ចុះថ្លៃ ០,៨% ដល់ ៦,៩យ៉ន់/ដុល្លារ ហើយ ប្រាក់យេនជប៉ុនចុះថ្លៃ 
៣,៨% ដល់ ១១៣,៧យ៉េន/ដុល្លារ។

ថ្លៃទំនិញនៅលើទីផ្សារពិភពលោក
នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ២០១៧ ទំនិញសំខាន់ៗ​នៅលើទីផ្សារ​

ពិភពលោក បានឡើងថ្លៃ ធៀបនឹងត្រីមាសមុន។ ពោត ឡើងថ្លៃ 
៥,៥%​ ដល់ ១៦០,៦ដុល្លារ/តោន, ប្រេងដូងប្រេង ឡើងថ្លៃ 
២,៧% ដល់ ៧៧៣,០ដុល្លារ/តោន, កៅស៊ូ ឡើងថ្លៃ ២៥,១% 
ដល់ ២.១៤៧,៧ដុល្លារ/តោន, អង្ករ ឡើងថ្លៃ ៤២,៨% ដល់ 
៥៣៧.០ដុល្លារ/តោន, ហើយ សណ្ដែកសៀង ឡើងថ្លៃ ១,៨% 
ដល់ ៤១៩,១ដុល្លារ/តោន ។ ប្រេងឆៅឡើងថ្លៃ ៩,៣% ដល់ 
៥២,០ដុល្លារ/ធុង, សាំងឡើងថ្លៃ ៦,៦% ដល់ ០,៤១០ដុល្លារ/
លីត្រ ហើយម៉ាសូតឡើងថ្លៃ ៣,០% ដល់ ​០,៤១៤ដុល្លារ/លីត្រ។

តាមដានសេដ្ឋកិច្ច‍‍‍‍‍‍‍‍ - ស្ថានភាពក្រៅប្រទេស

ផ្នែកនេះ ពណ៌នាពីសូចនាករសេដ្ឋកិច្ចនៃប្រទេសធំៗ​មួយ​
ចំនួន និងបណ្តាប្រទេសនៅអាស៊ីអាគ្នេយ៍ នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ​
២០១៧។

នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ២០១៧ ផសស ពិត នៅឥណ្ឌូនេស៊ីមាន​
កំណើន​ពីមួយឆ្នាំទៅមួយឆ្នាំ ៥,០% ឬ ០,១ ឯកតាភាគរយ ខ្ពស់​
ជាង​កាលពី​ត្រីមាសមុន ខណៈដែលចំណាយរបស់រដ្ឋាភិបាល 
និង​​ការនាំចេញ កើនឡើង។ កំណើន ផសស នៅ​ម៉ាឡេស៊ី​ឡើង​
ដល់ ៥,៦% ធៀបនឹងត្រីមាសដូចគ្នាឆ្នាំមុន ដែលជា​កំណើន​
ខ្ពស់បំផុតគិតតាំងពី​ឆ្នាំ២០១៥ មក​ ដោយសារ​តម្រូវការ​ក្នុង​
ស្រុក​​មាន​កំណើនខ្លាំង ហើយបានជួយប៉ះប៉ូវដល់ការ​ថយចុះ​
តម្រូវការ​​ពីក្រៅប្រទេស។ កំណើនពីមួយឆ្នាំទៅមួយឆ្នាំ​នៅសិង្ហបុរី 
មានត្រឹម ២,៧% ឬ ០,២ ឯកតាភាគរយ ទាបជាងកាលពី​ត្រីមាស​
មុន រីឯវិស័យកម្មន្តសាល និង សេវាកម្ម បានថយល្បឿន ធៀប​នឹង​
សន្ទុះកំណើនក្នុងត្រីមាសមុន។ សេដ្ឋកិច្ចថៃ​មាន​កំណើន​​ពី​មួយ​
ឆ្នាំ​​ទៅ​មួយឆ្នាំ ៣,៣% ឬ ០,៣ ឯកតាភាគរយ ខ្ពស់​ជាង​កាល​ពី​
ត្រីមាស​មុន ដោយសារ ចំណាយក្នុងគ្រួសារមានលក្ខណៈ​ខ្លាំងក្លា 
តម្រូវការ​ប្រើប្រាស់មានកម្រិតខ្ពស់ ហើយ ចំណូលនៅតាមជនបទ​
កើនឡើង។ កំណើនពីមួយឆ្នាំទៅមួយឆ្នាំ​នៅវៀតណាម មានត្រឹម 
៥,១%  ឬ ១,៦ ឯកតាភាគរយ ទាបជាងកាលពីត្រីមាសមុន។

សេដ្ឋកិច្ចប្រទេសចិន មានកំណើនពីមួយឆ្នាំទៅមួយឆ្នាំ ៦,៩% 
ដែលជំរុញឡើងដោយសារ ចំណាយរបស់​រដ្ឋាភិ​បាល​​​​ លើ​​
ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធ និង ទីផ្សារផ្ទះសម្បែងមាន​សកម្ម​​​ភាព​​​ខ្លាំង។ 
សេដ្ឋកិច្ចក្នុងតំបន់រដ្ឋបាល​ពិសេស​ក្រុង​ហុង​កុង​​ន​ៃ​ ប្រទេស​ចិន 
មានកំណើន ៤,៣% ធៀបនឹង​កាល​​ពី​មួយឆ្នាំមុន ដែល​ជ​ា​
កំណើន​​​ខ្ពស់បំផុត​គិតតាំងពី​ឆ្នាំ​២០១២ មក។ កំណើន​ពី​មួយ​​ឆ្នាំ​
ទៅមួយឆ្នាំនៅកូរ៉េ​ខាង​ត្បូង មានដល់ ២,៨% ឬ ០,៥ ឯកតា​ភាគ​រយ 
ខ្ពស់​ជាង​​កាល​​ពីត្រីមាសមុន ហើយ​ជំរុញ​ឡើង​ដោយសារវិស័យ​​​
ក្រៅ​​ប្រទេស និង វិនិយោគ​ជាប់​លាប់។ ផសស នៅតៃវ៉ាន់ កើន 
២,៦% ធៀបមួយ​ឆ្នាំមុន ឬ ០,៣ ឯកតាភាគរយ ទាបជាង​កាល​​ពី​​
ត្រីមាស​មុន។

កណំើន ផសស ពតិពមីយួឆ្នាទំៅមយួឆ្នាំក្នងុតបំនអ់រឺ៉ ូមានកម្រិត 
១,៧% គឺស្មើគ្នានឹងត្រីមាសមុន។ សេដ្ឋកិច្ចជប៉ុនមានកំណើន 
១,៦% គឺដូចគ្នានឹងត្រីមាសមុន ព្រោះ ចំណាយប្រើប្រាស់ឯកជន​ 
និង វិស័យក្រៅប្រទេសកើនល្បឿន ដោយសារ ប្រាក់យេនចុះថ្លៃ 
ហើយ តម្រូវការក្នុងពិភពលោកមានលក្ខណៈខ្លាំងក្លា។ សហរដ្ឋ​
អាមេរិក​​​មានកំណើនពីមួយឆ្នាំទៅមួយឆ្នាំ ២,១% ឬ ០,២% 

អត្ថបទនេះ រៀបរាងដោយលោក វ៉ែន សីហា ជាអ្នកស្រាវជ្រាវ និង លោកស្រី  
ប៉ុន ដូរីណា ជាជំនួយការស្រាវជ្រាវ ផ្នែកសេដ្ឋកិច្ច នៅវិទ្យាស្ថាន CDRI។
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តារាង១. កំណើន ផសស ពិត នៃដៃគូពាណិជ្ជកម្មជ្រើសរើស ពីឆ្នាំ២០០៩-២០១៧ (កំណើនជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1
ប្រទេសអាស៊ានជ្រើសរើស

  កម្ពុជា 0.1 6.0 7.1 7.3 7.4 7.1 - - - - - -

  ឥណ្ឌូនេស៊ី 4.2 6.2 6.5 6.3 5.8 5.2 4.8 4.9 5.2 5.0 4.9 5.0

  ម៉ាឡេស៊ី -2.4 9.0 4.9 5.4 4.6 6.0 4.9 4.2 4.0 4.3 4.5 5.6

  សិង្ហបុរី -4.5 14.7 4.7 1.3 3.8 3.0 2.0 1.8 2.1 1.1 2.9 2.7

  ថៃ 3.3 7.9 0.0 6.7 2.8 1.6 2.8 3.2 3.5 3.2 3.0 3.3

  វៀតណាម 5.4 6.4 6.2 5.2 5.4 5.9 6.6 5.5 3.5 6.4 6.7 5.1

ប្រទេសអាស៊ីជ្រើសរើស

  ចិន 8.2 10.4 9.3 7.7 7.7 7.3 7.0 6.7 6.7 6.7 6.8 6.9

  ហុងកុង -3.2 6.9 4.9 2.9 3.0 2.3 2.3 0.8 1.7 1.3 3.1 4.3

  កូរ៉េខាងត្បូង -1.0 6.1 3.6 2.1 2.8 3.4 2.6 2.7 3.2 2.3 2.3 2.8

  តែវ៉ាន់ -3.6 11.1 4.2 1.2 2.2 3.5 0.6 -0.8 0.7 2.0 2.9 2.6

ប្រទេសឧស្សាហកម្មជ្រើសរើស

  អឺរ៉-ូ១២ -3.8 1.6 1.6 -0.5 0.1 0.7 1.3 1.5 1.6 1.7 1.7 1.7

  ជប៉ុន -5.4 4.1 -0.8 1.7 1.7 0.6 0.3 0.2 0.8 1.1 1.6 1.6

 សហរដ្ឋអាមេរិក -2.5 2.7 1.8 2.1 1.8 2.4 2.3 2.1 1.2 1.3 1.9 2.1
Sources: International Monetary Fund, Economist and countries’ statistics offices

តារាង២. អត្រាអតិផរណានៃដៃគូពាណិជ្ជកម្មជ្រើសរើស ពីឆ្នាំ២០០៩-២០១៧ (កំណើនថ្លៃជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន-មធ្យមភាគតាមការិយបរិច្ឆេទ)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1
ប្រទេសអាស៊ានជ្រើសរើស

  កម្ពុជា -0.5 4.1 5.5 3.0 3.0 3.9 1.2 2.4 3.1 3.0 3.6 4.2
  ឥណ្ឌូនេស៊ី 4.7 5.1 5.4 4.3 7.0 6.4 6.4 4.3 3.5 3.0 3.3 3.6
  ម៉ាឡេស៊ី 0.4 1.7 3.2 1.7 2.1 3.2 2.1 3.4 1.9 1.4 1.7 4.3
  សិង្ហបុរី 0.5 2.9 5.2 4.6 2.3 1.0 -0.5 -0.8 -0.9 -1.5 0.0 0.7
  ថៃ -0.9 3.1 3.8 3.0 2.2 1.9 -0.9 -0.5 0.3 0.3 0.7 1.1
  វៀតណាម 7.3 9.0 18.6 9.3 6.6 4.8 0.6 1.3 2.2 2.8 4.4 5.0
ប្រទេសអាស៊ីជ្រើសរើស

  ចិន -0.8 3.2 5.4 2.7 2.6 2.0 1.4 2.1 2.1 1.7 2.2 1.4
  ហុងកុង -0.3 2.4 5.3 4.1 4.0 4.4 3.1 2.9 2.6 3.1 1.2 1.0
  កូរ៉េខាងត្បូង 2.8 3.0 4.4 2.1 1.1 1.3 0.7 0.2 0.9 0.8 1.3 2.0
  តែវ៉ាន់ -1.1 1.0 1.4 1.9 0.8 1.5 0.6 1.7 1.3 0.7 1.8 0.8
ប្រទេសឧស្សាហកម្មជ្រើសរើស

  អឺរ៉-ូ១២ 0.4 1.6 2.7 2.5 1.4 0.4 0.0 0.1 0.2 0.3 0.7 1.8
  ជប៉ុន -1.3 -0.7 0.1 -0.03 0.4 2.8 0.9 0.2 -0.4 -0.5 0.3 0.2
  សហរដ្ឋអាមេរិក -0.4 1.7 3.2 2.1 1.5 1.6 0.0 1.1 0.7 1.1 1.9 2.5

Sources: International Monetary Fund, Economist and National Institute of Statistics

តារាង៣. អត្រាប្តូរប្រាក់ធៀបនឹងដុល្លារអាមេរិកនៃរូបិយវត្ថុរបស់ដៃគូពាណិជ្ជកម្មជ្រើសរើស ពីឆ្នាំ២០០៩-២០១៧ (មធ្យមភាគតាមការិយបរិច្ឆេទ)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1
ប្រទេសអាស៊ានជ្រើសរើស

  កម្ពុជា (រៀល) 4140.48 4187.1 4063.6 4037.8 4027.2 4037.6 4060.4 4022.4 4056.3 4094.1 4041.9 4015.8

  ឥណ្ឌូនេស៊ី (រូពីយ៉ា) 10413.83 9089.9 8748.0 9363.0 10419.2 11,850.2 13394.8 13627.3 13324.1 13136.6 13265.3 13344.7

  ម៉ាឡេស៊ី (រីងហ្គីត) 3.52 3.2 3.1 3.1 3.1 3.3 3.9 4.2 4.0 4.0 4.3 4.4

  សិង្ហបុរី (ដុល្លារសិង្ហបុរី) 1.45 1.4 1.3 1.2 1.3 1.3 1.4 1.4 1.4 1.4 1.4 1.4

  ថៃ (បាត) 34.34 31.7 30.5 31.1 30.7 32.5 34.2 35.6 35.3 34.8 35.4 35.1

  វៀតណាម (ដុង) 17725.24 19200.8 20574.3 20856.9 20990.3 21138.2 21917.7 22929.4 22314.5 22292.2 22493.7 22429.1

ប្រទេសអាស៊ីជ្រើសរើស

  ចិន (យ៉ន់) 6.83 6.8 6.5 6.3 6.1 6.2 6.3 6.5 6.5 6.7 6.8 6.9

  ហុងកុង (ដុល្លារហុងកុង) 7.75 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8 7.8

  កូរ៉េខាងត្បូង (វ៉ុន) 1277.76 1156.3 1108.6 1126.6 1095.0 1053.6 1131.9 1200.8 1163.4 1120.9 1159.0 1152.4

  តែវ៉ាន់ (ដុល្លារតៃវ៉ាន់-NT$) 33.04 31.5 29.4 29.6 29.7 30.3 31.8 33.1 32.4 31.7 31.8 31.1

ប្រទេសឧស្សាហកម្មជ្រើសរើស

  អឺរ៉-ូ១២ (អឺរ៉ូ) 0.72 0.8 0.7 0.8 0.8 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9

  ជប៉ុន (យ៉េន) 93.6 87.8 79.9 79.8 97.6 105.9 121.0 115.3 107.9 102.4 109.5 113.7
Sources: International Monetary Fund, Economist and National Bank of Cambodia



19
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តាមដានសេដ្ឋកិច្ច - ស្ថានភាពក្នុងប្រទេស

អត្ថបទនេះ រៀបរាងដោយ វ៉ែន សីហា ជាអ្នកស្រាវជ្រាវ និង ប៉ុន ដូរីណា 
ជាជំនួយការស្រាវជ្រាវ ផ្នែកសេដ្ឋកិច្ច នៅវិទ្យាស្ថាន CDRI។

សកម្មភាពសេដ្ឋកិច្ចសំខាន់ៗ
នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ២០១៧ អនុម័តវិនិយោគជាទ្រព្យសកម្ម​

ជាប់លាប់សរុប បានរួមចុះអស់ ៧៤,១% ដល់ ១៣១,៤ 
លានដុល្លារ ធៀបនឹង ៥០៧,៤ លានដុល្លារ កាលពី​ត្រីមាស​មុន 
ហើយធៀបនឹងកាលពីមួយឆ្នាំមុន វាបានធ្លាក់ចុះ ៨៥,៨%។ 
អនុម័តវិនិយោគខាងកសិកម្ម ធ្លាក់ចុះ ៩០,៣% ធៀបនឹង​
ត្រីមាស​មុន ដល់ ៨,០ លានដុល្លារ ។ អនុម័តវិនិយោគខាង​
ឧស្សាហកម្ម​សរុប មានត្រឹម ១១៥,៦ លានដុល្លារ ឬ ៦៤,០% 
ទាបជាងកាលពីត្រីមាសមុន។ វិនិយោគក្នុងផ្នែកកាត់ដេរ មានដល់ 
៥៤,០ លានដុល្លារ ឬ កើន ១៨៤,២% ធៀបនឹងត្រីមាសមុន។ 
អនុម័តវិនិយោគក្នុងផ្នែកសេវាកម្ម មាន ៧,៨ លានដុល្លារ ឬ 
៩២,៥% ទាបជាងកាលពីត្រីមាសមុន។ វិនិយោគខាងសណ្ឋាគារ 
និងទេសចរណ៍ មាន ៣,៦ លានដុល្លារ ឬធ្លាក់ចុះ ៩៣,៦% ធៀប​
នឹង​ត្រីមាសមុន។

នៅត្រីមាសទី១ នេះដែរ ចំនួនទេសចរអន្តរជាតិមកដល់សរុប 
មាន ១.៥០២.៨៩៦ នាក់ ឬថយចុះ ០,០៣% ធៀបនឹងត្រីមាសមុន 
ប៉ុន្តែ​កើន ១១,៩% ធៀបមួយឆ្នាំមុន។ ភ្ញៀវមកដល់តាមផ្លូវអាកាស 
កើន ១៧.៤% ធៀបនឹងត្រីមាសដូចគ្នាឆ្នាំមុន ដល់ ៩២១.៤១០ 
នាក់ ហើយភ្ញៀវមកដល់តាមផ្លូវគោក និងផ្លូវទឹក កើន ៤,៣% ដល់ 
៥៨១.៤៨៦ នាក់។

នៅត្រីមាសទី១ នេះដែរ ការនាំចេញសរុប មានត្រឹម ២២៩០,៧ 
លានដុល្លារ ឬធ្លាក់ចុះ ៦,៧% ធៀបត្រីមាសមុន និងធ្លាក់ចុះ ៤,១% 
ធៀប​មួយឆ្នាំមុន។ ការនាំចេញសម្លៀកបំពាក់ កើនដល់ ១៨៥៦,៣ 
លានដុល្លារ ឬកើន ៥,៦% ធៀបនឹងត្រីមាសមុន និងកើន ៥,៥% 
ធៀបមួយឆ្នាំមុន។ ការនាំចេញសម្លៀកបំពាក់ទៅសហរដ្ឋ​អាមេរិក 
មាន  ៤៥២,៣ លានដុល្លារ, ទៅសហភាពអឺរ៉ុប មាន ៥៨៣,០ 
លានដុល្លារ, ទៅបណ្តាប្រទេសអាស៊ាន ២៤,២ លានដុល្លារ, 
ទៅជប៉ុន ១៩៦,២ លានដុល្លារ, និងទៅប្រទេសផ្សេងទៀត 
៦០០,៦ លានដុល្លារ។ ការនាំចេញផលិតផលកសិកម្ម កើន 
១២,០% ដល់ ២០១,០ លានដុល្លារ ធៀបត្រីមាសមុន ឬកើន 

៤៦,២% ធៀបមួយឆ្នាំមុន។ ក្នុងនោះការនាំចេញកៅស៊ូ មាន 
៦៦,១ លានដុល្លារ, ការនាំចេញឈើ ១១,៧ លានដុល្លារ,  
ការ​នាំចេញ​ត្រី ០,២ លានដុល្លារ, ការនាំចេញអង្ករ ៨៣,១  
លាន​ដុល្លារ, និងការនាំចេញផលិតផលកសិកម្មផ្សេងទៀត  
៣៩,៩ លាន​ដុល្លារ។

នៅត្រីមាសទី៤ ដដែលនេះ ការនាំចូលសរុប កើន ៣,០% 
ធៀប​នឹង​ត្រីមាសមុន ឬកើន ១៤,២% ធៀបមួយឆ្នាំមុន ដល់ 
៣.១៧៣,៥ លានដុល្លារ។ ការនាំចូលសាំង មានដល់ ៧៥,១ 
លាន​ដុល្លារ, ម៉ាស៊ូត មាន ១៤៦,៤ លានដុល្លារ, សម្ភារសំណង់ 
៥៥,៦ លាន​ដុល្លារ, និង ការនាំចូលផ្សេងទៀត ២.៨៩៦,៤ 
លានដុល្លារ។

ហិរញ្ញវត្ថុសាធារណៈ
នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ២០១៧ ចំណូលរដ្ឋាភិបាលសរុប មាន 

៤.២៦១,៩ ប៊ីលានរៀល ឬ ២៥,២% ខ្ពស់ជាងត្រីមាសមុន 
និង ២០,៦% ខ្ពស់ជាងកាលពីមួយឆ្នាំមុន។ ចំណូលចរន្ត មាន 
៣.២៦១,៩ ប៊ីលានរៀល ឬ ៣,០% ទាបជាងត្រីមាសមុន។ 
ចំណូលពន្ធ មាន ៣.៩០៥,៨ ប៊ីលានរៀល ឬ ៤៣,៥% ខ្ពស់ជាង​
ត្រីមាស​មុន រីឯចំណូលមិនមែនពន្ធ មាន ៣៥៦,២ ប៊ីលានរៀល ឬ 
៤៤,៣% ទាបជាងត្រីមាសមុន។ 

ចំណាយសរុប មាន ៣.០៩០,៩ ប៊ីលានរៀល ឬ ៣១,៥% 
ទាបជាងត្រីមាសមុន ប៉ុន្ដែ ៣០,៦% ខ្ពស់ជាង​ត្រីមាស​ដូចគ្នា​
ឆ្នាំមុន។ ចំណាយមូលធន មាន ៨៥៩,០ ប៊ីលានរៀល ឬ ២៩,៩% 
ទាប​ជាង​ត្រីមាសមុន ហើយចំណាយចរន្ត មាន ២.២៣១,៩ 
ប៊ីលាន​រៀល ឬ ៣២,០% ទាបជាងត្រីមាសមុន។

អតិផរណា និងអត្រាប្តូរប្រាក់
នៅត្រីមាសទី១ ឆ្នាំ២០១៧ សន្ទស្សន៍ថ្លៃទំនិញប្រើប្រាស់សរុប 

មានដល់ ៤,២%  ឬ ០,៣ ឯកតាភាគរយ ខ្ពស់ជាងត្រីមាសមុន។ 
ថ្លៃ​ស្បៀងអាហារ និងភេសជ្ជៈមិនមែនស្រា កើន ៦% ប៉ុន្តែថ្លៃ​ដឹក​
ជញ្ជូន ធ្លាក់ចុះ ៤,១% ធៀបនឹងមួយឆ្នាំមុន។

ធៀបនឹងត្រមីាសមុន ប្រាក់រៀល ឡើងថ្លៃ ០,៦% ទល់នឹង​ប្រាក់​
ដុល្លារ ដល់ ៤០១៥,៨ រៀល/ដុល្លារ, ឡើងថ្លៃ ១,៧% ទល់ នឹង​

តារាង៤. ថ្លៃផលិតផលជ្រើសរើសនៅលើទីផ្សារពិភពលោក ពីឆ្នាំ២០០៩-២០១៧ (មធ្យមភាគតាមការិយបរិច្ឆេទ)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1
ពោត (US No.2)​ -​ (ដុល្លារ/តោន) 165.5 185.9 291.7 298.4 259.4 192.9 169.8 160.0 171.1 153.5 152.2 160.6

ប្រេងដូងប្រេង - អឺរ៉ុបពាយព្យ (ដុល្លារ/តោន) 682.8 900.8 1125.4 999.3 856.9 821.4 622.7 586.9 647.8 714.7 753.0 773.0

កៅស៊ូ SMR 5 ដុល្លារ/តោន) 1884.8 3405.7 4630.6 3200.7 2575.3 1755.6 1392.7 1190.0 1408.1 1349.4 1716.9 2147.7

អង្ករ (Thai 100% B) - បាងកក (ដុល្លារ/តោន) 524.5 506.6 558.5 594.8 533.8 434.9 395.5 385.3 465.0 430.3 376.0 537.0

សណ្តែកសៀង (US No.1) - USA (ដុល្លារ/តោន) 436.9 449.8 540.7 591.4 538.4 491.8 390.4 328.0 418.7 416.7 411.7 419.1

ប្រេងឆៅ - OPEC spot (ដុល្លារ/ធុង) 57.7 76.8 106.2 109.5 105.9 96.2 49.6 31.2 44.7 43.3 47.9 52.0

សាំង - US Gulf Coast (សេន/លីត្រ) 40.8 53.3 71.9 74.6 71.2 65.6 41.0 27.9 37.5 36.8 38.5 41.0

ម៉ាស៊ូត (ស្ពាន់ធ័រតិច លេខ២) - US Gulf Coast 
(សេន/លីត្រ)

43.0 56.1 75.7 80.7 78.4 71.5 41.7 27.2 35.6 36.3 40.2 41.4

Sources: Food and Agriculture Organisation and US Energy Information Administration
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

ប្រាក់​ដុងវៀតណាម ដល់ ១៧,៨ រៀល/១០០ ដុង ហើយមានថ្លៃ​
នឹង​ដដែលទល់នឹងប្រាក់បាតថៃ។

នៅត្រីមាសទី១ នេះដែរ មាសចុះថ្លៃ ១,៩% ដល់ ១៤៥,៥ 
ដុល្លារ/ជី។ ម៉ាស៊ូតឡើងថ្លៃ ៨,៤% ដល់ ៣.៣៩១,៦ រៀល/លីត្រ 
ហើយ​សាំងឡើងថ្លៃ ៧,៦% ដល់ ៣.៦៩៧,០ រៀល/លីត្រ។

ស្ថានភាពក្រីក្រ
ផ្នែកនេះ ពិពណ៌នាពីស្ថានភាពក្រីក្រ ដោយផ្អែកតាម​អង្កេត​

លើ កម្មកររោងចក្រកាត់ដេរ ១២០នាក់ និងពលករ​ងាយ​​រង​
គ្រោះ​​ផ្សេងទៀត ៣២០នាក់ នៅខែឧសភា ២០១៧។ ក្នុង​
នេះ ចំណូលប្រចាំថ្ងៃពិតជាមធ្យមរបស់ អ្នក​រត់​ស៊ីក្លូ កម្មករ​
រោង​​ចក្រ​​​កាត់ដេរ អ្នករត់ម៉ូតូឌុប អ្នក​លីសែង អ្នក​ស៊ី​ឈ្នួល​ធ្វើ​
ស្រែ អ្នកលក់បន្លែតូចតាច អ្នករត់តុ​ភោជនីយដ្ឋាន និង កម្មករ​
សំណង់​គ្មានជំនាញ បានថយចុះ ធៀបនឹង​កាល​ព​ីមួយ​ឆ្នាំ​មុន 
រីឯ​ចំណូលរបស់ អ្នករើសអេតចាយ  និង កម្មករ​សំណង់​មាន​
ជំនាញ បានកើនឡើង។ បើគិតតាំងពីពេលចាប់ប្រកបរបរ​ចិញ្ចឹម​​
ជីវិត​​របស់គាត់នេះមក មានពលករងាយរងគ្រោះ ៦៤% ប្រាប់​ថា 
ជីវភាពរបស់គាត់បានប្រសើរឡើង, ៣០,០% ប្រាប់ថា ជីវភាព​
របស់​គាត់នៅដដែល ហើយ ៦,០% ប្រាប់ថា ជីវភាព​របស់​គាត់​
បានធ្លាក់ចុះ។ 

ចំណូលរបស់កម្មកររោងចក្រកាត់ដេរ ធ្លាក់ចុះ ៦,៦% ធៀប​
នឹង​កាលពីមួយឆ្នាំមុន ដល់ ១២.៩១០ រៀល/ថ្ងៃ។ ពួកគាត់ ៦៩% 
បាន​​រៀបការហើយ។ គិតជាមធ្យម ពួកគាត់មានកម្រិតអប់រំត្រឹម​
ថ្នាក់ទី៦ និងបានធ្វើការនៅរោងចក្រ ចំនួន ៤ ឆ្នាំមកហើយ។ ពួក​
គាត់​​​ធ្វើការ ៥៤,៤ ម៉ោងក្នុងមួយសប្ដាហ៍ ហើយសន្សំទុកបាន 
៥០,២% នៃប្រាក់ខែរបស់ខ្លួន។  កម្មករ ៩៣% ផ្ញើប្រាក់សន្សំទៅឲ្យ​
ក្រុម​​គ្រួសារ ហើយអាចជួយទ្រទ្រង់ជីវភាពគ្រួសារបានមួយ​ភាគ។ 
កម្មករ ៥៤,២% មិនចង់ផ្លាស់ប្តូរការងារទេ, ២៤,១% ចង់​ផ្លាស់​
ប្ដូរ​ការងារ ហើយ ២១,៧% មិនទាន់ច្បាស់ក្នុងចិត្តឡើយ។ កម្មករ 
៤៦% មានសុទិដ្ឋិនិយមលើ អនាគតនៃរោងចក្ររបស់គាត់, 
១៥,០% ប្រាប់ថា រោងចក្រមានអនាគតមិនសូវល្អ ៩,២% ប្រាប់​
ថា រោង​ចក្រ​នឹងនៅដដែលដូចធម្មតា រីឯកម្មករដទៃទៀតប្រាប់​ថា 
គាត់​មិន​ដឹងទេ។

ចំណូលរបស់អ្នកស៊ីឈ្នួលធ្វើស្រែ កើនដល់ ៧.០៤៩ រៀល/ថ្ងៃ 
ឬកើន ១១,០% ធៀបនឹងកាលពីមួយឆ្នាំមុន។ អ្នកឆ្លើយសម្ភាសន៍ 
៧០% ជាអ្នករកចំណូលចម្បងក្នុងគ្រួសារ។  អ្នកស៊ីឈ្នួលធ្វើស្រែ 
៥៥% ប្រាប់ថា ចំណូលរបស់គាត់ធ្លាក់ចុះធៀបនឹងត្រីមាសមុន។ 
អ្នកស៊ីឈ្នួលធ្វើស្រែ ៨២,៥% ប្រាប់ថាចំណូលរបស់គាត់ក្នុងខែ​
ឧសភា អាចទ្រទ្រង់គ្រួសារបានមួយភាគ រីឯ ១៧.៥% ទៀត​ប្រាប់​
ថា ចំណូលនោះមិនអាចជួយដល់គ្រួសារទេ។ អ្នកស៊ីឈ្នួល​ធ្វើ​ស្រែ 
៤៧,៥% មានជំពាក់បំណុល ហើយអត្រាការប្រាក់ជាមធ្យមគឺ 
២,២% ក្នុងមួយខែ ។

អ្នកលក់បន្លែតូចតាចមានចំណូលចុះដល់ ១៣.៩៨០ រៀល/ថ្ងៃ 
ឬ ២៦,៣% ទាបជាងកាលពីមួយឆ្នាំមុន ។ អ្នកទាំងនេះមកពី ខេត្ដ 
ស្វាយរៀង(២៥,០%) កណ្តាល(២០,០%) ព្រៃវែង(២០,០%) 
កំពង់ស្ពឺ(១២,០%) ក្រុងភ្នំពេញ(៧,៥%) តាកែវ(៧.៥%) 

កំពត(៥,០%) និង សៀមរាប(២,៥%)។ ពួកគាត់ ៣៥% មិន​
មាន​ដីកសិកម្មទេ, ៥៥% មានដីកសិកម្មពី ០,៥ ទៅ ១,០ ហិកតា 
ហើយ ១០% មានដីកសិកម្មពី ១,២ ទៅ ២,០ ហិកតា។ អ្នក​ឆ្លើយ​
សម្ភាសន៍ ៤០% ជាអ្នករកចំណូលចម្បងក្នុងគ្រួសារ ហើយមាន 
៧៧,៥% រាយការណ៍ថា មិនមានមូលធនគ្រប់គ្រាន់សម្រាប់បម្រើ
អាជីវកម្ម​របស់ខ្លួនទេ។

ចំណូលរបស់អ្នករើសអេតចាយ កើន ៤២,៣% ធៀបនឹង​
កាល​ពី​មួយឆ្នាំមុន ដល់ ១២.៤២៨ រៀល/ថ្ងៃ។ ពួកគាត់​​ 
ភាគ​ច្រើន​​ប្រាប់ថា ចំនួនអ្នករើសអេតចាយកើនឡើង ប៉ុន្តែ​​
ប្រភពសំរាម និងថ្លៃរបស់អេតចាយ បានធ្លាក់ចុះ ធៀបនឹង​កាល​ពី​​  
បី​​​ខែមុន។ អ្នកឆ្លើយសម្ភាសន៍ប្រមាណ ៩២,៥% ជា​​អ្នក​​រក​​
ចំណូល​ចិញ្ចឹមគ្រួសារ ហើយត្រូវធ្វើការជាមធ្យម ១០,៨ម៉ោង​/​ថ្ងៃ។ 
ពួក​គាត់​ចំណាយជាសំខាន់ទៅលើ ស្បៀង​អាហារ​(៦៩,៦% នៃ​​​
ចំណាយ​សរុប) ថ្លៃឈ្នួលកន្លែង​ស្នាក់​នៅ​(១៤,​៩%) ការថែទាំ​
សុខភាព(៤,១%) និង ចំណាយ​ផ្សេង​ទៀត​(១១,៤%)។

ចំណូលប្រចាំថ្ងៃរបស់កម្មករសំណង់គ្មានជំនាញ ថយចុះ 
២៦,៩% ធៀបនឹងកាលពីមួយឆ្នាំមុន ដល់ ១៤.៧៩៦ រៀល/
ថ្ងៃ។ អ្នកឆ្លើយសម្ភាសន៍ ៦០,០% ប្រាប់ថា ចំនួន​កម្មករ​សំណង់​
គ្មានជំនាញ បានកើនឡើង ធៀប​នឹង​កាល​ពីបី​​ខែ​មុន។ កម្មករ 
៩៧,៥% រាយការណ៍ថា សកម្មភាព​សាងសង់​ក៏​កើន​ឡើង​​
ដែរ។ កម្មករ ៧០% បានធ្វើចំណាកស្រុកតែម្នាក់ឯង​មក​ក្រុង​​
ភ្នំពេញ ឬសៀមរាប ដើម្បីរកការងារធ្វើ ហើយ ៣០% ទៀត 
​ធ្វើ​​ចំណា​ក​ស្រុកជាមួយគ្រួសារ។ ជាមធ្យម ពួកគាត់​ធ្វើការ ៩,៤ 
ម៉ោង/ថ្ងៃ។ ចំណូលរបស់ពួកគាត់ ត្រូវ​ចាយ​វាយទៅលើ ស្បៀង​
អាហារ(៧៧,៨% នៃ​ចំណាយ​សរុប) ថ្លៃឈ្នួលកន្លែង​ស្នាក់​នៅ​
(១៣,៥%) និង ចំណាយ​ផ្សេងទៀត​(៨,៧%)។ ចំណូល​​របស់​
ពួក​គាត់អាចទ្រទ្រង់ជីវភាពគ្រួសារបានតែមួយភាគប៉ុណ្ណោះ។

ចំណូលរបស់អ្នកលីសែង ថយចុះ ១,០% ធៀបនឹងខ​ែ​ដូចគ​្​នា​
ឆ្នាំ​មុន ដល់ ១៤.៦២៥ រៀល/ថ្ងៃ។ អ្នកលីសែង ៧៧,៥% បាន​
ធ្វើ​ចំណាកស្រុកតែម្នាក់ឯងមកក្រុងភ្នំពេញ ឬសៀមរាប ដើម្បី​
រក​ការងារធ្វើ ហើយ ២២,៥% ធ្វើចំណាក​ស្រុក​មកជា​មួយ​
គ្រួសារ។ ចំណូលរបស់ពួកគាត់ ត្រូវចាយវាយទៅលើ ស្បៀង​​
អាហារ​(៧៣,៣% នៃចំណាយសរុប) ថ្លៃឈ្នួល​កន្លែង​ស្នាក់​
នៅ​(១៦,០%) ការថែទាំសុខភាព(០,៨%) និង​ចំណាយ​
ផ្សេងទៀត(៩,៩%)។ អ្នកឆ្លើយសម្ភាសន៍ ៦៧,៥% ប្រាប់ថា 
តាំង​ពី​ចាប់របរធ្វើជាអ្នកលីសែងមក គ្រួសាររបស់​គាត់​មាន​ជីវភាព​
ប្រសើរ​ជាងមុន,  ៣០,០% ប្រាប់ថា គ្រួសារ​គាត់​មាន​ជីវភាព​
នៅ​ដដែល ហើយ ២,៥% ទៀតប្រាប់ថា មាន​ជីវភាព​ខ្វះខាត​
ជាងមុន។

ចំណូលប្រចាំថ្ងៃរបស់អ្នករត់តុភោជនីយដ្ឋាន ធ្លាក់ចុះ ០,៦% 
ធៀបនឹងខែដូចគ្នាឆ្នាំមុន ដល់ ៨.១៤១ រៀល/ថ្ងៃ។ អ្នក​ឆ្លើយ​
សម្ភាសន៍គ្រប់គ្នា ទទួលបានកន្លែងស្នាក់នៅពី​ម្ចាស់​ហាង។ ពួក​
គាត់​ធ្វើការនេះបានប្រហែល ៣,៨ ឆ្នាំមកហើយ និងត្រូវ​បម្រើ​ការ​
ក្នុង​​ហាងជាមធ្យម ១២ ម៉ោង/ថ្ងៃ។ ពួកគាត់ចំណាយ​ប្រាក់​ចំណូល​
របស់​ខ្លួនអស់  ៧២,៩%​លើ​ស្បៀង​អាហារ ៨,០%​លើការ​ថែទាំ​
សុខភាព និង ១៩,១%​លើចំណាយ​ផ្សេងៗ​ទៀត។
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តារាង១៖ គម្រោងវិនិយោគឯកជនបានអនុម័ត ឆ្នាំ២០០៩-១៧*

2009 2010 2011   2012     2013  2014           2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1

ទ្រព្យសកម្មជាប់លាប់ (លានដុល្លារ)

កសិកម្ម 615 530.7 725.0 531.6 930.5 56.5 3918.9 27.6 0.0 7.4 82.1 8.0

ឧស្សហកម្ម 818.5 403.7 2860.1 829.3 3257.0 1002.5 3918.9 252.4 597.0 266.1 320.8 115.6

កាត់ដេរ 90.1 122.8 393.9 497.0 324.1 393.5 3918.9 70.8 239.9 51.1 19.0 54.0

សេវាកម្ម 4432 1337.3 3425.4 916.6 140.7 622.6 3918.9 643.6 234.1 681.9 104.6 7.8

សណ្ឋាគារ និងទេសចរណ៍ 3980.1 1105.1 2850.9 691.5 106.0 446.9 3918.9 611.1 19.8 679.8 56.3 3.6

សរុប 5865.5 2271.7 7010.4 2278.0 4328.0 1583.9 3918.9 923.7 831.2 955.5 507.4 131.4

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងត្រីមាសមុន

សរុប           -           - - - 80.5 -10.0 15.0 -46.9 -74.1

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន

សរុប -44.5 -61.3 209.0 -67.5 90.1 63.4 147.4 -67.9 226.4 242.0 -0.8 -85.8
*Including expansion project approvals. Source: Cambodian Investment Board

តារាង២៖ តម្លៃគម្រោងសំណង់នៅភ្នំេពញបានអនុម័ត ឆ្នាំ២០០៩-១៥

2009 2010 2011 2012 2013
2014 2015

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1 Q2 Q3

លានដុល្លារ

ភូមិគ្រឹះ និងផ្ទះ 213.9 220.1 405.1 547.3 658.9 133.6 84.0 33.1 20.4 122.3 - 637.6

ផ្សេងៗ 187.8 217.8 199.9 463.6 859.6 190.0 141.7 105.6 11.7 49.8 - 252.6

សរុប 441.2 489.8 605.0 1010.9 1518.5 323.6 225.7 138.7 32.1 172.0 - 897.4

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងត្រីមាសមុន

សរុប - - - - - 34.3 -30.2 -38.5 -77.8 437.3 - -

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន

សរុប -60.5 11.0 23.5 67.1 28.1 8.0 -9.2 -64.2 -86.7 -46.8 - -
Source: Department of Cadastre and Geography of Phnom Penh municipality

តារាង៣៖ ចំនួនអ្នកដំណើរបរទេសមកដល់ប្រទេសកម្ពុជា ឆ្នាំ២០០៩-១៧

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1

ចំនួនអ្នកដំណើរ (ពាន់នាក់)

តាមផ្លូវអាកាស 1111.7 1304.3 1480.4 1722.1 2017.7 2273.5 2476.0 785.0 593.5 602.2 797.4 921.4

តាមផ្លូវគោក និងទឹក 999.7 1094.6 1401.4 1862.2 2192.5 2229.3 2299.2 557.4 522,7 545,3 705.9 581.5

សរុប 2111.5 2398.9 2881.8 3584.3 4210.2 4502.8 4775.2 1342.5 1116.2 1147.5 1503.3 1502.9

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងត្រីមាសមុន

សរុប - - - - - -0.6 -16.9 2.8 47.6     -0.03

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន

សរុប 20.1 24.4 17.5 7.0 - -2.4 12.3 9.8 5.2       11.9
Source: Ministry of Tourism

តាមដានសេដ្ឋកិច្ច - សូចនាករសេដ្ឋកិច្ច
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តារាង៤៖ ការនាំេចញ និងនាំចូល ឆ្នាំ២០០៩-១៧*
2011 2012 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1
លានដុល្លារ

ការនាំេចញសរុប 3630.2 4929.5 4929.5 6106.4 6982.4 8106.0 9256.4 2388.3 2383.4 2817.7 2454.0 2290.7

ក្នុងនេះ៖ សម្លៀកបំពាក់ទៅ 3223.4 4259.6 4259.6 5015.4 5386.1 5960.5 6827.0 1759.4 1717.8 2072.5 1758.2 1856.3

- សហរដ្ឋអាមេរិក 1853.9 2055.3 2055.3 2143.3 2075.2 1963.6 2009.4 423.1 440.4 554.5 413.5 452.3

- សហភាពអឺរ៉ុប 809.5 1322.2 1322.2 1716.9 1969.6 2403.7 2903.9 789.6 776.6 733.4 629.2 583.0

- អាស៊ាន 9.9 17.6 17.6 39.4 60.2 83.3 103.4 25.6 25.7 21.4 25.7 24.2

- ជប៉ុន 86.5 147.0 147.0 188.6 278.7 383.1 524.2 176.0 122.5 216.0 140.9 196.2

- ប្រទេសផ្សេងៗ 463.6 717.5 717.5 927.2 1002.9 1126.8 1286.3 345.2 352.7 547.1 548.9 600.6

កសិកម្ម 164.9 362.1 362.1 376.7 554.5 624.4 548.8 137.5 98.9 118.1 179.5 201.0

- កៅស៊ូ 89.1 197.6 197.6 176.6 175.2 153.9 165.4 30.7 26.8 48.3 59.6 66.1

- ឈើ 34.1 48.8 48.8 36.8 73.6 132.0 46.3 4.9 12.4 11.6 18.3 11.7

- ត្រី 2.8 3.1 3.1 2.0 1.2 0.8 0.5 0.2 0.1 0.2 0.2 0.2

- អង្ករ 34.7 106.6 106.6 146.4 262.3 248.5 315.3 91.4 56.1 53.4 99.9 83.1

- ផលិតផលកសិកម្មផ្សេងៗ 4.1 6.0 6.0 14.9 42.4 89.1 21.3 10.3 3.6 4.6 1.6 39.9

ផ្សេងៗ 242.0 307.9 307.9 714.4 1088.2 1520.1 1880.2 491.3 566.6 627.1 516.2 233.4

ការនាំចូលសរុប ក្នុងនេះ៖ 4332 5191 6375.9 8593.3 8639.4 10,295.4 11494.5 2784.7 6136.6 3017.0 3080.8 3173.5

សាំង 91.1 108.6 294.4 308.0 306.4 334.7 377.3 95.4 99.2 93.3 97.1 75.1

 ម៉ាស៊ូត 180.7 203.8 447.0 559.5 569.1 602.3 607.8 163.1 194.6 173.7 178.0 146.4

 សម្ភារសំណង់ 49.7 57.6 48.1 66.1 80.8 117.6 164.4 50.8 62.1 83.1 57.4 55.6

 ផ្សេងៗ 4010.0 4820.6 5586.4 7659.1 7682.6 9240.7 10345.1 2475.0 5780.8 2667.0 2748.4 2896.4

ជញ្ជីងពាណិជ្ជកម្ម -1429.9 -1560.5 -1446.4 -1341.6 -1610.9 -2184.3 -2238.1 -390.7 -3753.3 -199.4 -626.8 882.8

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងត្រីមាសមុន
ការនាំេចញសម្លៀកបំពាក់សរុប - - - - - - - 4.7 -2.4 20.6 -15.2 5.6
ការនាំចេញសរុប - - - - - - - 3.4 -0.2 18.2 -12.9 -6.7
ការនាំចូលសរុប - - - - - - - -5.8 120.8 -50.8 2.1 3.0

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន
ការនាំេចញសម្លៀកបំពាក់សរុប -14.1 25.7 32.1 17.7 7.4 10.7 14.5 13.6 7.2 3.9 4.6 5.5

ការនាំចេញសរុប 35.8 23.9 14.3 16.1 14.2 10.1 9.2 8.6 6.3 -4.1

ការនាំចូលសរុប 22.8 16.8 15.4 19.7 21.4 19.2 11.7 5.0 2.5 110.1 3.8 14.2
* Import data include tax-exempt imports. Sources: Department of Trade Preference Systems, MOC and Customs and Excise Department, MEF (website)

តារាង៥៖ ប្រតិបត្តិការថវិកាជាតិលើមូលដ្ឋានសាច់ប្រាក់ ឆ្នាំ២០០៩-១៧ (ប៊ីលានរៀល)
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

2016 2017
Q1 Q2 Q3 Q4 Q1

ចំណូលសរុប 4885.2 5989.0 6251.4 7691.9 8255.2 10,543.4 11,879.9 3533.1 3849.7 3413.7 3405.0 4261.9

ចំណូលចរន្ត 4855.9 5859.1 6179.3 7443.8 8233.2 10,359.4 11,759.0 3514.7 3836.3 3375.9 3361.7 3261.9

ចំណូលពន្ធ 4268.0 4693.0 5277.5 6334.8 7198.1 8995.2 10,502.4 3255.5 3368.1 2850.5 2722.4 3905.8

ពន្ធក្នុងស្រុក 3088.6 3533.6 4071.6 5002.8 5728.1 7226.5 8591.7 2715.3 2854.5 2378.5 2237.4 2450.0

ពន្ធលើពាណិជ្ជកម្មក្រៅប្រទេស 1064.7 1159.4 1205.9 1331.7 1470.0 1822.7 1910.7 540.1 513.6 472.0 485.0 455.8

ចំណូលមិនមែនពន្ធ 702.1 1166.1 901.8 1118.2 1035.2 1310.3 1256.6 259.3 468.2 525.4 639.4 356.2

ចំណូលលើទ្រព្យសម្បត្តិ 64.6 291.1 63.8 143.0 84.0 88.5 77.3 8.1 26.1 43.2 38.5 17.4

លក់ទំនិញ និងសេវា 408.0 460.1 588.7 667.4 750.3 871.2 1047.1 198.5 315.3 294.9 439.5 272.1

ចំណូលមិនមែនពន្ធផ្សេងទៀត 228.2 408.9 249.3 298.8 200.8 350.5 132.2 52.7 126.8 187.3 161.3 66.6

ចំណូលជាមូលធន 29.3 129.9 72.1 247.9 73.4 184.0 121.0 18.3 13.4 38.4 43.3 0.0

ចំណាយសរុប 7383.5 8784.6 9032.4 9660.9 12535.7 13306.5 13849.5 2364.3 3405.3 3460.8 4509.2 3090.9

ចំណាយជាមូលធន 2694.9 2853.2 3546.9 3628.3 5567.5 5590.7 5290.3 620.9 1091.1 811.3 1225.6 859.0

ចំណាយចរន្ត 4440.0 4773.1 5341.2 6188.4 6968.3 7715.8 8544.6 1743.4 2314.2 2649.1 3283.6 2231.9

បៀវត្សរ៍ 2012.0 2048.8 2170.6 2486.6 2997.3 3755.5 4271.9 1133.1 1418.3 1403.6 1426.7 1567.6

ឧបត្ថម្ភធន និងជំនួយសង្គមកិច្ច 871.4 1099.4 1518.8 1586.8 1563.0 1627.0 1742.9 259.1 439.7 447.5 628.7 312.9

ចំណាយចរន្តផ្សេងទៀត 1556.6 1624.8 1651.8 2115.1 2408.0 2333.4 2529.8 351.2 456.2 798.1 1228.2 664.3

សមតុល្យជាទូទៅ -2498.3 -2795.7 -1271.4 -1969.0 -4280.6 -2763.1 -1969.6 1168.8 444.4 -47.0 -1104.2 1171.1

ហិរញ្ញប្បទានពីក្រៅប្រទេស 1746.1 1845.2 -2781.0 2457.8 4326.2 3972.1 3729.4 266.4 775.6 141.0 661.9 598.5

ហិរញ្ញប្បទានក្នុងស្រុក 474.9 938.6 2379.2 -332.9 824.4 -1428.7 -2034.9 -1631.4 -488.5 37.5 342.7 -352.8
Source: MEF website
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តារាង៦៖ សន្ទស្សន៍ថ្លៃទំនិញប្រើប្រាស់ អត្រាប្តូរប្រាក់ និងថ្លៃមាស (មធ្យមភាគតាមការិយបរិច្ឆេទ) ២០០៩-១៧

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1

សន្ទស្សន៍ថ្លៃទំនិញប្រើប្រាស់ (បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន)

ភ្នំពេញ - ទំនិញគ្រប់មុខ -0.7 4.1 5.4 2.3 3.0 3.9 1.2 2.5 3.0 3.0 3.9 4.2

​​​​-​ អាហារ និង​​ភេសជ្ជៈ​​មិនមែនស្រា -0.3 4.4 6.5 2.5 3.9 4.9 4.0 4.7 6.2 5.5 6.0 6.0

- ដឹកជញ្ជូន -10.7 7.0 6.9 3.3 -0.6 -1.0 -9.2 -6.5 -9.9 -7.9 -3.4 4.1

អត្រាប្តូរប្រាក់ ថ្លៃមាស ថ្លៃប្រេងឥន្ធនៈ (តាមអត្រាទីផ្សារនៅភ្នំេពញ)

រៀលក្នុង ១ ដុល្លារ 4140.5 4187.1 4063.6 4039.2 4036.2 4060.4 4060.4 4022.4 4056.3 4094.1 4041.9 4015.8

រៀលក្នុង ១ បាតថៃ 121.1 133.1 133.2 130.0 124.9 119.4 119.4 113.4 115.7 118.1 114.9 114.9

រៀលក្នុង ១០០ ដុងវៀតណាម 23.4 21.7 19.7 19.4 19.1 18.7 18.7 18.1 18.3 18.5 18.1 17.8

ថ្លៃមាស (ដុល្លារក្នុង១ជី) 113.1 147.6 184.5 200.9 175.9 152.3 140.6 151.2 151.2 157.1 148.3 145.5

ថ្លៃម៉ាស៊ូត (រៀល/លីត្រ) 3170.9 3859.3 4761.2 4941.2 4852.1 4934.1 3771.3 2903.8 2932.8 3050.2 3129.3 3391.6

ថ្លៃសាំង (រៀល/លីត្រ) 3593.1 4368.1 5044.5 5312.7 5083.3 5155.7 3951.7 3310.6 3318.2 3281.4 3437.1 3697.0
Sources: NIS, NBC and CDRI

តារាង៧៖ ស្ថានភាពរូបិយវត្ថុ ឆ្នាំ២០០៩-១៧ (តួេលខនៅចុងការិយបរិច្ឆទ)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
2016 2017

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1

ប៊ីលានរៀល

ទ្រព្យសកម្មបរទេសសុទ្ធ 14655.0 16697.9 17893.9 18154.5 21260.1 26699.7 26665.5 29247.8 30138.5 32188.4 32814.5 36490.5

ទ្រព្យសកម្មក្នុងស្រុកសុទ្ធ 1573.0 2778.9 5760.8 10437.4 11508.3 15859.8 22157.6 21643.0 24399.1 24939.2 25802.3 24057.0

ឥណទេយ្យសុទ្ធលើរដ្ឋាភិបាល -2252.0 -2126.6 -2123.1 -2486.4 -2794.9 -4359.1 -6428.8 -7621.2 -7977.4 -7916.6 -8148.5 -9818.9

ឥណទានដល់វិស័យឯកជន 10532.0 13331.2 17552.8 23536.6 27608.8 36244.6 46071 47627.0 52528.6 54551.1 56458.8 57385.9

រូបិយវត្ថុទូទៅ M2 16228.0 19476.8 23654.7 28591.9 32768.4 42559.5 48823.1 50890.9 54537.6 57127.5 57616.8 60547.4

រូបិយវត្ថុ M1 3120.0 3220.9 3956.2 4045.7 4878.2 6308.4 6741.4 6717.8 6872.0 7460.9 7273.0 7524.7

រូបិយវត្ថុផ្សេងៗ 13108.0 16255.9 17893.9 18154.5 21260.1 26699.7 42081.7 44173.1 47665.6 49666.6 50343.8  53022.7

បម្រែបម្រួលជាភាគរយធៀបនឹងឆ្នាំមុន

រូបិយវត្ថុទូទៅ M2 36.9 20.0 17.8 20.9 14.6 29.9 14.7 16.5 18.2 21.7 18.0 19.0

រូបិយវត្ថុ M1 30.1 3.2 16.9 2.3 20.6 29.3 6.9 1.4 9.2 18.7 7.9 12.0

រូបិយវត្ថុផ្សេងៗ 38.6 24.0 17.9 44.6 13.6 30.0 16.1 19.2 19.6 22.1 19.6 20.0
Source: National Bank of Cambodia

តារាង៨៖ ចំណូលប្រចាំថ្ងៃជាមធ្យមពិតរបស់ពលករងាយរងគ្រោះ (ថ្លៃថេរ ខែវិច្ឆិកា ឆ្នាំ២០០០)
ចំណូលប្រចាំថ្ងៃ (ជារៀល) បម្រែបម្រួលជា​ភាគរយ​

ធៀបឆ្នាំមុន

2012 2013 2014 2015
2016 2017 2016 2017

ឧសភា សីហា វិច្ឆិកា កុម្ភៈ ឧសភា វិច្ឆិកា កុម្ភៈ ឧសភា

អ្នករត់ស៊ីក្លូ 10303 10438 10774 12405 11898 11302 10985 11092 10916 -44 -6.6 -8.3

អ្នកលីសែង 12143 13247 13580 15631 11774 14094 13514 15171 14625 -4.7 1.9 -1.0

អ្នកលក់បន្លែតូចតាច 10771 11366 14751   15867 18979 11903 17488 18411 13980 6.1 -9.5 -26.3

អ្នករើសអេតចាយ 8680 9819 9173 12344 8737 9953 11347 11478 12428 0.1 2.9 42.3

អ្នករត់តុភោជនីយដ្ឋាន* 6111 6697 7789 8,436 8187 7895 8,015 7905 8141 3.6 0.6 -0.6

អ្នកស៊ីឈ្នួលធ្វើស្រែ 6151 6599 7514 8,745 7916 7722 8,229 8332 7049 -7.5 -1.8 -11.0

កម្មកររោងចក្រកាត់ដេរ 8932 10,161 11,178 13,828 12,900 13136 14,889 12,910 -10.9 0.01 -6.6

អ្នករត់ម៉ូតូឌុប 12930
13450 13386 14455 15425 13653 13434 14770 13888

-6.7 -4.9 -10.0

កម្មករសំណង់គ្មានជំនាញ 11078 13184 13336 15349 20227
13894

19174 16664 14796
31.1 3.1 -26.9

កម្មករសំណង់មានជំនាញ 13743
15442 17420 18624 21150

19184
20287 21716 21924

13.8 15.2 3.7
* Waitresses/waiters’ earnings do not include meals and accommodation provided by shop owners. Surveys on the revenue of waiters/waitresses, rice-field workers, garment work-
ers, motorcycle taxi drivers and construction workers began in February 2000. 
Source: CDRI
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ទើបចេញផ្សាយថ្មីៗ មាននៅក្នុង 
https://cdri.org.kh/portfolio-item/synergies-and-trade-offs-with-intensification-of-rice-and-livestock-production-in-cambodia/
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តពីទំព័រ ២៨  ព័ត៌មានថ្មីៗ...

ដែល ការស្រាវជ្រាវផ្អែកលើភស្តុតាង និង​គោល​នយោបាយ អាច​​
ធ្វើការ​ជាមួយគ្នា ដើម្បី​ដោះស្រាយបញ្ហារួម និង​ស្វែងរក​ដំណោះ​​
ស្រាយ​សម្រាប់ការអភិវឌ្ឍប្រកបដោយចីរភាព។ វេទិកា​នេះ​​ជា​
ឱកាសល្អសម្រាប់ឲ្យ CDRI ចែករំលែកបទពិសោធន៍ក្នុង​ការ​
ស្រាវជ្រាវផ្នែកបរិស្ថាន ជាមួយនឹង ដៃគូនានាក្នុង​តំបន់ និងក្នុង​
ពិភពលោក។

១២ មិថុនា ២០១៧​ ក្រុងភ្នំពេញ 

ការចុះហត្ថលេខាលើអនុស្សារណៈព្រមព្រៀងរវាង វិទ្យាស្ថាន 
CDRI នឹង សាកលវិទ្យាល័យវិទ្យាសាស្ត្រសុខាភិបាល (UHS):  
កិច្ចព្រមព្រៀងនេះបង្កើតទំនាក់ទំនងសហការស្រាវជ្រាវមួយ ដើម្បី​​ 
ធ្វើការស្រាវជ្រាវថ្មីៗអំពី ភាពជាអ្នកវិជ្ជាជីវៈពេទ្យ។

១៥-១៦ មិថុនា​ ២០១៧​ ក្រុងភ្នំពេញ 

សន្និសីទថ្នាក់តំបន់ UNESCO-ICHEI ស្តីពី ការធានាគុណភាព​
ឧត្តម​សិក្សានៅតំបន់អាស៊ី-ប៉ាស៊ីហ្វិក៖ នាយកប្រតិបត្តិនៃ CDRI 
បាន​​ទទួ​លការតែងតាំងជា ទីប្រឹក្សានៃមជ្ឈមណ្ឌលអន្តរជាតិ​
សម្រាប​់​នវានុវត្តន៍ ក្នុងឧត្តមសិក្សា (ICHEI) ហើយបានចូលរួម​
ក្នុង​ការ​​ប្រជុំលើកទី១ ​នៃ គណៈកម្មាធិការប្រឹក្សាអន្តរជាតិ និង 
សន្និសីទតំបន់អាស៊ី-ប៉ាស៊ីហ្វិកស្តីពី ការធានាគុណភាព​ឧត្តម​​
សិក្សា។ សន្និសីទនេះបានដំណើរការនៅក្រុង Shenzhen 
ប្រទេស​​ចិន ដោយមានការចូលរួមពីថ្នាក់ដឹកនាំកំពូលៗ​ខាងអប់រំ​
ជាង ១០០ នាក់ មកពីជាង ៣០ ប្រទេស និងជា​ឱកាស​ដ៏សំខាន់​
សម្រាប់​ឲ្យ CDRI កសាងបណ្តាញ។

២០ មិថុនា​ ២០១៧ ក្រុងភ្នំពេញ 

ការពង្រឹងសហប្រតិបត្តិការក្នុងការស្រាវជ្រាវពី បច្ចេកវិទ្យា 
និង​នវានុវត្តន៍៖ CDRI បានចុះកិច្ចសន្យាជាមួយ Swisscontact 
Cambodia ដើម្បីរួមសហការគ្នាក្នុងការស្រាវជ្រាវពីបច្ចេក​វិទ្យា 
និង​នវានុវត្តន៍។ សកម្មភាពរួមគ្នាសំដៅដោះស្រាយបញ្ហ​ាប្រឈម​
សំខាន់ៗក្នុង កសិកម្ម តម្រូវការទឹក និងវិស័យផ្សេងៗទៀត តាម​
ការ​លើកកម្ពស់ការស្រាវជ្រាវ បច្ចេកវិទ្យា និងការអប់រំ ដោយប្រើ​
វិធីសាស្ត្រ​តាមបែបប្រព័ន្ធទីផ្សារ។

ការស្រាវជ្រាវ
ផ្នែកកសិកម្ម

ផ្នែកនេះកំពុងអនុវត្ត ៦ ​គម្រោង។ ការសរសេរ​របាយ​ការណ៍​​ 
សម្រាប់​គម្រោង ផលប៉ះពាល់នៃ គោលនយោបា​យ​ជំរុញ​​ការ​
នាំចេញ​អង្ករ និងសន្តិសុខស្បៀង ដែលទទួល​ជំនួយ​គាំទ​្រ​​ពី 
សាកលវិទ្យាល័យជាតិអូស្ត្រាលី (ANU) បានចប់​សព្វ​គ្រប់ 
ដោយ​មានការបង្ហើយរបាយការណ៍​បច្ចេកទេ​ស​មួយ​ សម្រាប់​​ចុះ​​

ផ្សាយ​ជា របាយការណ៍ពិសេស នៅលើ​វេបសាយ​​របស់ CDRI។ 
លទ្ធផលមួយទៀតក្នុងគម្រោងនេះ គឺអត្ថបទ​ស្តីពី ប្រពលវប្បកម្ម​ 
នៃផលិតកម្មស្រូវ និងសត្វចិញ្ចឹម​នៅ​កម្ពុជា ដែល​​ចុះ​ផ្សាយ​
ក្នុង ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា លេខនេះ។ ក្រុម​​ស្រាវជ្រាវ​បាន 
​បញ្ចប់ដោយ​ជោគជ័យនូវ ការប្រមូល​ទិន្ន​ន័យ​​​ចុងគ្រាក្នុង ៥ ខេត្ត 
(កណ្តាល តាកែវ កំពត ព្រៃវែង ស្វាយរៀង) សម្រាប់​គម្រោង 
ការសាកល្បងគំរូបែបថ្មីនៃ ការ​ផ្សព្វផ្សាយ​កសិកម្ម នៅ​ក្នុង​
កម្មវិធី​អភិវឌ្ឍន៍កសិកម្ម និង​ជំរុញ​​កំណើន​សេដ្ឋកិច្ច (PADEE) 
ដែលទទួលមូលនិធិពី វិទ្យា​ស្ថាន​ស្រាវជ្រាវ​ពី​​គោល​នយោ​បាយ​​ 
ស្បៀងអាហារអន្តរជាតិ (IFPRI)។ គម្រោង​​នេះ​បាន​ទទួល​​ 
ពេល​បន្ថែម ដើ​ម្បីធ្វើតេស្តគំរូផ្សព្វផ្សាយ​ថ្មី​​មួយ​សម្រាប់ កម្មវិធ​ី​
សេវា​កសិកម្មសម្រាប់នវានុវត្តន៍ ភាពធន់ និង​ការ​​ផ្សព្វផ្សាយ 
(ASPIRE)។ លទ្ធផលស្រាវជ្រាវសម្រេចបាន រួមមាន ឯកសារ​
ផ្នែក​គោល​នយោបាយមួយ សង្ខេបសម្រាប់​គោល​នយោបាយមួយ 
និង ជំពូកមួយនៃឯកសារស្រាវជ្រាវ ដើម្បី​ផ្សព្​វ​ផ្សាយ​លទ្ធផល​ 
រក​ឃើញ​នៃការសិក្សាស្តពីីការវិភាគពីគោលនយោ​បាយ​ស្រវូ ដែល 
ទទួលមូលនិធិពី កម្មវិធីផ្តួចផ្តើម​គោល​​នយោ​បាយ​​​សាធារណៈ​ 
មេគង្គក្រោម (LMPPI)។ ឯកសារ​ទាំង​អ​ស់​នេះ បានផ្ញើ​ជូន​
ទៅ LMPPI រួចហើយ។ នាបច្ចុប្បន្ន ក្រុម​ស្រា​វជ្រា​វ​កំពុង​រៀបចំ​
ឯកសារ​គោលគំនិត សម្រាប់សិក្ខាសាលា​​​ពិគ​្រោះ​យោបល់​គ្រោង​​ 
ធ្វើឡើងនៅខែសីហា ស្តីពី ការនាំ​ចេញ​​ផល​ក​សិកម្ម​ទៅ​តំបន់​​មេគង្គ 
មាន ថៃ វៀតណាម ចិន ក្នុង​ក្របខ័ណ​​្ឌនៃ​គម្រោង​ភាព​​ជ​ា​ ដៃគូ​​ផ្នែក 
ធនធាន CDRI-Sida ឆ្នាំ​២០១៦-២១។ កិច្ចការ​​សម្រាប់  
ការ​សិក្សា​​វាយតម្លៃចុងក្រោយ ដែល​ទទួល​កិច្ច​សន្យា​ពី សហព័ន្ធ​
ក្រុម​ប្រឹក្សាអាជ្ញ​ា​កណ្តាល (ACF) បាន​ចាប់​ផ្តើម​នៅ​ខែ​មេសា។ 
របាយការណ៍​​គោលគំនិត​ទទួល​បាន​ការ​ពេញ​ចិត្ត​ពី ACF ហើយ​
សព្វ​ថ្ងៃក្រុមស្រាវជ្រាវកំពុងចុះ​សិក្សា​​ដល់​កន្លែង​នៅ​ក្រុង​ភ្នំពេញ។

ផ្នែកសេដ្ឋកិច្ច
ការសិក្សាពី ទំនាក់ទំនងរវាង គោល​នយោបាយ​សាធារណៈ​

ន​ៃប្រទេស​ជាដៃគូ ចំណាកស្រុក និងអភិវឌ្ឍន៍ៈ ករណី​សិក្សា និង​​​ 
កា​រផ្ដល់មតិផ្នែកគោលនយោបាយ បាន​ចប់​សព្វ​គ្រប់​ប្រ​កប​​​​ដោយ 
​ជោគជ័យ។  ក្រុមស្រាវជ្រាវ ដោយ​រួម​សហការ​​ជា​មួយ ក្រសួង​
មហាផ្ទៃ និងអង្គការសម្រាប់​សហ​ប្រតិបត្តិការ​សេដ្ឋ​កិច្ច និង​
អភិវឌ្ឍន៍ (OECD) បាន​រៀបចំ​សិក្ខា​សាលា​ផ្សព្វ​​​​ផ្សាយ​​​​
របាយការណ៍ នៅថ្ងៃទី២៧ មេសា នៅ​ក្រុង​ភ្នំពេញ ដោយ​​​មាន 
ការ​ចូលរួម​យ៉ាងច្រើនពី ស្ថាប័ន​រដ្ឋ អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល 
(NGOs) និង ស្ថាប័នសិក្សា​ស្រាវជ្រាវ​នានា។ ជិត​បាន​​​រួច​រាល់ដែរ 
គឺគម្រោងស្ដីពី ការ​ស្រាវ​ជ្រាវ​ពី​វិធានការមិន​មែន​​ពន្ធគយ​សម្រាប់​
អនុវត្តលើការនាំចេញ​​​ជល​ផល​​​របស់​កម្ពុជា។ ក្រុម​ស្រាវ​ជ្រាវ​បាន​
ផ្ញើរបាយការណ៍​ជូន​ម្ចាស់​ជំនួយ និង​​គ្រោង​លើក​បង្ហាញ​ពី​លទ្ធផល​



26

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

រក​ឃើញ​សំខាន់ៗ​នៅក្នុង កិច្​ច​សន្ទនានៃបណ្តាញអាស៊ី-ប៉ាស៊ី​ហ្វិក​
នៃការស្រាវជ្រាវ​និង​​បណ​្តុះ​បណ្តាល​ពី ពាណិជ្ជកម្ម (ARTNeT) 
ស្ដីពី ការវិភាគ​លើ​វិធាន​​ការ​មិន​មែន​ពន្ធគយ៖ ការប្រមូលភស្ដុតាង 
និង កំណត់​របៀប​វារៈ​​ស្រាវ​ជ្រាវ នៅថ្ងៃទី ២៦-២៧ មេសា នៅក្រុង​
បាងកក ប្រទេស​ថៃ។

បានជឿនលឿនទៅមុខច្រើនដែរ គឺ កម្មវិធីរយៈពេល ៣ឆ្នាំ ស្ដីពី 
ការកែលំអលទ្ធភាពមានការងារធ្វើសម្រាប់ជន​វ័យក្មេង៖ ទីផ្សារ​
ពលកម្ម ការអភិវឌ្ឍជំនាញ និងការអភិវឌ្ឍវិស័យឯកជន ក្នុងតំបន់​
មេគង្គធំទូលាយ ក្នុង​ក្របខ័ណ្ឌនៃ បណ្តាញស្រាវជ្រាវនៅមហាអនុ​
តំបន់​មេគង្គ(GMS-Net) ដែលជាសម្ព័ន្ធស្រាវជ្រាវថ្នាក់​តំបន់មួយ 
សម្របសម្រលួដោយ CDRI និងទទួលបានជំនួយគំាទ្រពី មជ្ឈមណ្ឌល​
អភិវឌ្ឍន៍ធនធានអន្ដរជាតិនៃប្រទេស​កាណាដា (IDRC)។ ក្រុម​
ស្រាវជ្រាវនៃប្រទេសនីមួយៗ បានប្រគល់របាយការណ៍សម្រេច​
របស់ខ្លួន​នៅខែឧសភា និងលើកបង្ហាញពីលទ្ធផលស្រាវជ្រាវ នៅ​
ក្នុង​សិក្ខាសាលាបច្ចេកទេសថ្នាក់តំបន់ នៅខែកក្កដា។

គម្រោង ៣ ផ្សេងទៀតក៏បានជឿនលឿនទៅមុខល្អដែរ។ 
គម្រោង​​ទី១ គឺ វគ្គបណ្ដុះបណ្ដាលវិជ្ជាជីវៈ និង​ការវិវត្តនៃ​ទីផ្សារ​
ពលកម្មៈ ការសិក្សាពិសោធន៍ដោយចៃដន្យក្នុង​ចំណោម​​យុវជន​​
ពេញ​​វ័យ​​កម្ពុជា ដែលទទួលបាន​មូលនិធិពី GMS-Net។ នា​
បច្ចុប្បន្ន​​ក្រុមស្រាវជ្រាវកំពុង​រៀបចំ​របាយការណ៍​​សម្រេច ដើម្បី​ផ្ញើ​​
ជូន​​​ទៅម្ចាស់ជំនួយ​នៅខែសីហា។ គម្រោងទ​ី​២ ស្តីពី ការ​បង្ហាញ​
ជាក់ស្តែង​ពីការចូលរួម​​របស់កម្ពុជា​នៅក្នុង​ ខ្សែសង្វាក់​តម្លៃ​សកល​ 
(GVCs) គឺជា ការសិក្សាស្រាវជ្រាវក្នងុក្របខ័ណ្ឌនៃ កម្មវិធី​ស្រាវ​ជ្រាវ​​ 
​​រយៈពេល ៥ឆ្នាំ ផ្តល់មូលនិធិដោយ Sida ស្តីពី ការ​អភិវឌ្ឍ​​
ឧស្សាហកម្ម មូលធនមនុស្ស និង ការអភិវឌ្ឍ​សហគ្រាស​​ខ្នាត​​តូច​​
និង​មធ្យម(SME) នៅកម្ពុជា។ ក្នុងនេះ ក្រុម​ស្រាវជ្រាវ​បាន​បង្ហើយ​
ការ​សិក្សាឯកសារស្រាវជ្រាវ​មានស្រាប់ ហើយ​បច្ចុប្បន​្ន​កំពុងពិនិត្យ​
មូល​ដ្ឋាន​ទិន្នន័យGVC មុនពេលចាប់ផ្តើមចុះ​សិក្សា​​ដល់​កន្លែង។ 
គំរោង​ទី៣ គឺ គោលនយោបាយអភិវឌ្ឍន៍​ឧស្សាហកម្ម​កម្ពុជា និង 
គំនិត​ផ្តួចផ្តើមខ្សែក្រវាត់មួយ-ផ្លូវមួយ (OBOR)-​ការ​អភិវឌ្ឍ​ខេត្ត​
ព្រះ​សីហនុ ទៅជា តំបន់សេដ្ឋកិច្ចពិសេស​មាន​ទិសដៅច្រើន និង 
ការ​​​ប្រើប្រាស់គំនិតផ្ដួចផ្ដើម OBOR ដែលផ្តល់មូលនិធិដោយ ​មជ្ឈ​
មណ្ឌល​​ស្រាវជ្រាវផ្លូវសូត្រសមុទ្រសតវត្សរ៍ទី២១ របស់កម្ពុជា។ 
ក្នុង​​នេះ ក្រុមស្រាវជ្រាវបានបញ្ចប់​ការសិក្សាលើ​ឯកសារ​ស្រាវជ្រាវ​
មាន​​ស្រាប់ ហើយ​គ្រោងចុះសិក្សា​ដល់​កន្លែង​នៅ​ខែ​សីហា។ 

ផ្នែកអប់រំ
នៅខែមេសា ផ្នែកនេះបានជួបប្រជុំជាមួយក្រុមជំនាញនៅ

ក្នុង​​ក្រុម​​នៅ មជ្ឈមណ្ឌល​សេអាមេត្រី នៅខេត្តតាកែវ ដើម្បី​
ពិភាក្សា​​ពី ការធ្វើផែនការយុទ្ធសាស្ត្រ ទំនួលខុសត្រូវរំពឹងទុក និង 
ប្រធានបទស្រាវជ្រាវ ដោយមានការឧបត្ថម្ភពី​ម្ចាស់គម្រោង​បី​ធំៗ​
សម្រាប់ការស្រាវជ្រាវផ្តោតលើគោលនយោបាយ គឺ ដូចជា ក្រសួង​

ការ​បរទេសនិងពាណិជ្ជកម្មប្រទេស​អូស្ត្រាលី ទីភ្នាក់ងារ​ស្វីស​
សម្រាប់​​ការអភិវឌ្ឍនិងសហប្រតិបត្តិការ(SDC) និង ទីភ្នាក់ងារ​
ស៊ុយអែត​សម្រាប់​សហប្រតិបត្តិការអភិវឌ្ឍ​ន៍អន្តរជាតិ។

ក្រុមស្រាវជ្រាវ បានរៀបចំសិក្ខាសាលាចាប់ផ្តើមគម្រោង​នៅ​
ខែ​ឧសភា ដើម្បីចាប់អនុវត្ត គម្រោងស្រាវជ្រាវ​រយៈពេលបីឆ្នាំ​
ដែល​​ផ្តល់​មូលនិធិដោយ SDC ស្តីពី ការស្រាវជ្រាវ កិច្ច​សន្ទនា​ផ្នែក​​
គោលនយោបាយ និង កម្មវិធី​កសាងសមត្ថភាពលើការអប់រំ​និង
បណ្តុះបណ្តាលបច្ចេកទេសនិងវិជ្ជាជីវៈ។ សិក្ខាសាលា​នេះ​មាន​
គោលដៅ ផ្តល់ឲ្យអ្នកពាក់ព័ន្ធជាមួយ CDRI នានា នូវព័ត៌មានលើ 
កម្មវិធី​ស្រាវជ្រាវដែលបានស្នើឡើង និង​ប​្រមូល​មតិ​យោបល់ និង​
កិច្ចសហការ ដើម្បីជំរុញកម្មវិធី TVET ទៅមុខ។ ក្នុងខែដដែល ផ្នែក​
នេះបានដកខ្លួនទៅសរសេរ​របាយការណ៍ចំនួនមួយសប្តាហ៍ ដើម្បី​
ឲ្យសមាជិកក្រុមមានឱកាសសរសេរឯកសារ​ស្រាវជ្រាវ និង​វិភាគ​
ទិន្នន័យ។ ឆ្លងតាមសិក្ខាសាលាបណ្តុះបណ្តាលមានការ​អនុវត្ត​
ផ្ទាល់ អ្នកស្រាវជ្រាវផ្នែកសេដ្ឋកិច្ច និងអ្នកស្រាវជ្រាវ​ផ្នែកអប់រំ 
បាន​​បង្រៀន​អ្នកស្រាវជ្រាវជំនាន់ក្រោយឲ្យចេះវិភាគទិន្នន័យ​តាម​
បែប​បរិមាណ​ដោយប្រើកម្មវិធី STATA ដើម្បី​កសាងសមត្ថភាព​
បកស្រាយ​​ទិន្នន័យអង្កេតលើការអប់រំផ្នែកវិទ្យាសាស្ត្រ បច្ចេកវិទ្យា 
វិស្វកម្ម និងគណិតវិទ្យា (STEM) ដែលប្រមូលបានពីស្ថាប័នសិក្សា​
អប់រំជាន់ខ្ពស់ក្នុង ៥តំបន់ ។

នៅក្នុងខែមិថុនា ផ្នែកនេះបានបំពេញទស្សនកិច្ចសិក្សានៅ  
វិទ្យា​ស្ថាន​​​ពហុបច្ចេកទេស​ភូមិភាគតេជោសែនតាកែវ ដើម្បី​ស្វែង​
យល​់​ពី បរិបទ និងបញ្ហាប្រឈមរបស់ TVET និងពិនិត្យពីវិស័យ​
នានា ​​ដែល​អាចចូលរួមសហការ​ជាមួយ​វិទ្យាស្ថាននេះ។ ក្រុម 
​ស្រាវ​​ជ្រាវ​​​បាន​បង្ហើយការសិក្សាស្រាវជ្រាវ ក្រោមកិច្ចសន្យា​​​ជា​មួយ​​ 
យូណេស្កូ លើ​ប្រធានបទ "ការបញ្ជ្រាបផ្ទៃក្នុងនៃគោលដៅ​ 
អភិវឌ្ឍន៍​ប្រកប​ដោយ​ចីរភាពទី៤: ការអប់រំឆ្នាំ២០៣០ - ការវិភាគ​ពី​
ចំណង​​ត​ភ្ជាប់​ជា​មួយ និងការចូលរួមចំណែកនៃវិស័យផ្សេងៗ​ដើម្បី​
សម្រេច​​​​គោលដៅ​អប់រំឆ្នាំ២០៣០ នៅកម្ពុជា"។ ការងារនេះជា 
កិច្ច​ប្រឹង​​ប្រែង​​​ដោយសហការគ្នានៃអ្នកស្រាវជ្រាវ ៦ នាក់ មកពីផ្នែក 
អប់រំ សុខភាព សេដ្ឋកិច្ច និង កសិកម្ម។

សរុបមក ផ្នែកអប់រំមានជោគជ័យក្នុងការ ប្រមូលដៃគូ​ជាប់​
ពាក់ព័ន្ធនានា និងពិគ្រោះ​យោបល់គ្នាលើកម្មវិធីស្រាវជ្រាវ​ដែល​
បានស្នើឡើង ស្វែងរកកិច្ចសហការបន្ថែម បង្ហើយការងារ​ក្រោម​
កិច្ចសន្យា លើកស្ទួយការងារជាក្រុមដែលមានច្រើនវិស័យ និង 
បង្កើន​សមត្ថភាពលើការវិភាគទិន្នន័យ។

ផ្នែកបរិស្ថាន
ផ្នែកនេះបានបង្ហើយរបាយការណ៍មួយ និងអត្ថបទសង្ខេប​

គោល​នយោបាយមួយសម្រាប់គម្រោង​ស្រាវជ្រាវពី យេនឌ័រ​
ក្នុង​​​ការ​វាយតម្លៃពីផលប៉ះពាល់ផ្នែកបរិស្ថាននៅកម្ពុជា ដែល​
ផ្តល​់​​មូលនិធិ​​ដោយ ទីភ្នាក់ងារជំនួយអាមេរិក (USAID) ក្នុង 
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ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ែខមិថុនា  ឆ្នាំ២០១៧

​​​ក្រប​ខ័ណ្ឌ​​នៃ ភាពជាដៃគូនៅតំបន់មេគង្គសម្រាប់​បរិស្ថាន។ បាន​​
ផ្ញើ​ចេញ​​​​ហើយ​​ដែរ គឺ ការសិក្សាសំយោគ​មួយ​ស្តីពី ការ​បន្សាំុនឹង​​
ការ​​​​​ប្រែប្រួល​អាកាសធាតុ និង​កំណើន​សម្រាប់​គ្រប់គ្នា។ ផ្នែក​​
នេះ​​​​​បាន​ចូលរ​ួមជាមួយអ្នកស្រាវជ្រាវនៅផ្នែក​អភិបាល​កិច្ច ដើម្បី​​
អនុវត្​ត​គម្រោងស្រាវជ្រាវពីរ ដែលពាក់ព័ន្ធនឹងជំនាញច្រើន​​ផ្នែក។ 
គម្រោ​ងទី១ គឺ MK20: លំហសម្រាប់ការសន្ទនា ដែល​​ផ្តោត​លើ 
យេនឌ័រ និងដំណើរការតាំងលំនៅឡើងវិញ និង​​វេទិកា​មាន​អ្នក​
ពាក់ព័ន្ធច្រើននាក់នៅតំបន់ទំនប់ស​េសាន​ក្រោម២  ដែល​នឹង​
គ្រោងចប់រួចរាល់នៅ​ចុងឆ្នាំ២០១៧។ គម្រោង​ទី២ ស្តីពី សេដ្ឋកិច្ច​
នយោបាយនៃសង្គមស៊ីវិល ដែល​ទទួល​បាន​​មូលនិធិ​ពី USAID 
កំពុងស្ថិតក្នុងដំណាក់កាលចងក្រង​គោល​​គំនិត និង​ធ្វើ​ផែនការ 
ហើយត្រៀមចុះធ្វើការសិក្សា​ដល់​កន្លែងនៅ​ខែ​មិថុនា។ ផ្នែកនេះ​
បាន​សហការជាមួយ វិទ្យាស្ថាន​បរិស្ថាន​ក្រុង​ស្តុកខម (SEI) ដើម្បី​
រៀបចំ និងដំណើរការការប្រជុំថ្នាក់ជាតិ​មួយ​ស្តីពី "ការស្រូបចូល​
សារធាតុអាសេនិកក្នុងស្រូវអង្ករ​នៅកម្ពុជា" នៅ​​ក្រុង​​ភ្នំពេញ នៅថ្ងៃ​
ទី២៣ កុម្ភៈ ២០១៧។

ក្រុមស្រាវជ្រាវបានធ្វើសំណើស្រាវជ្រាវជាច្រើន ដើម្បីដាក់​
ស្នើ​មូលនិធិ​ទៅដៃគូនានា ក្នុងនោះមាន​សំណើពីរ​កំពុង​​រង់​ចាំ​
ការ​​​ពិនិត្យ​​សម្រេចចុងក្រោយពី Forum Syd និង មូលនិធិ​
ប្រជាធិបតេយ្យ​​សហប្រជាជាតិ​ (UNDEF)។ ក្រុមនេះក៏បាន​
ចងក្រង​ ឯកសារគោលគំនិត សម្រាប់សំណើអនុវត្ត​គម្រោង 
​ស្រាវ​ជ្រាវ​​​ស្តីពី ការប្រើប្រព័ន្ធថាមពលព្រះអាទិត្យសម្រាប់កែ​លំអ​
ការ​​គ្រប់​​គ្រង​ទឹក​ក្នុងកសិកម្មដំណាំស្រូវ ហើយនាបច្ចុប្បន្ន ខាង​ 
មូល​និធិ​​​ពិសេស​នៃសហប្រតិបត្តិការឡាងឆាង-មេគង្គ (LMC 
Special Fund) កំពុងពិនិត្យ​សម្រេចលើរឿងសំណើនោះ។ 
គម្រោង​នេះ​សំ​ដៅ​​ដល់ការបង្កើតសាកល្បងនូវ ប្រព័ន្ធបូមទឹក​
កសិកម្ម​ប្​រើ​ថា​ម​​ពល​​​​ព្រះអាទិត្យ រួមទាំងប្រឡាយ និងអាងស្តុកទឹក 
សម្រាប់​ស្រោ​ច​​ស្រព​ស្រែឲ្យបាន​យ៉ាងហោចណាស់ ៣០០ ហិកតា 
ដើម្បី​ព្យា​​យាម​​បំបាត់បញ្ហាកង្វះថាមពលនិងទឹក ដែលរារាំង​ទៅ​
ដល់​​ផលិតភាព​ស្រូវ។

ផ្នែកអភិបាលកិច្ច
ក្រុមស្រាវជ្រាវក្នុងគម្រោងអភិបាលកិច្ចទឹកទន្លេមេគង្គ ជិត​

បង្ហើយ​ការសិក្សាពីរ តាមការបោះពុម្ពផ្សាយនូវ ឯកសារពិភាក្សា 
២ ដែលពិនិត្យពីបញ្ហាសំខាន់ៗពាក់ព័ន្ធនឹងការសាងសង់ទំនប់​
សេ​សាន​​ក្រោម២។ ជាក់ស្តែង ឯកសារមួយពិនិត្យពីបទពិសោធន៍ 
និង​ចំណាប់អារម្មណ៍របស់ប្រជាជនមូលដ្ឋានលើ ការចូលរួមពី​
សំ​ណាក់​អ្នកពាក់ព័ន្ធច្រើនបែបយ៉ាង ហើយឯកសារមួយទៀត​ 
ពិ​និត្​យ​​ពីផលប៉ះពាល់ផ្នែកសង្គម និងយេនឌ័រនៃផែនការ​ត្រូវតាំង​
លំនៅ​ជា​ថ្មី ទៅលើសហគមន៍រងផលប៉ះពាល់។ គម្រោងនេះមាន​
ការ​​ចុះសិក្សាដល់កន្លែងនៅ​ខេត្តស្ទឹងត្រែង និងការធ្វើសម្ភាសន៍​
អ្នកតំណាង​ស្ថាប័នសំខាន់ៗ មានជាអាទិ រដ្ឋអំណាចខេត្ត មន្ទីរ​
ជំនាញ​​ផ្សេងៗក្នុងខេត្ត ដូចជាខាង កិច្ចការនារី បរិស្ថាន រ៉ែ​និង​

ថាមពល ធនធានទឹកនិងឧតុនិយម ជាដើម។ ការវិភាគ និង​
លទ្ធផល​រកឃើញជាដំបូងៗ បានយកទៅលើកបង្ហាញក្នុង 
សន្និសីទ​​អន្តរជាតិស្តីពីគោលនយោបាយ​សាធារណៈ នៅ សាលា​
គោល​​នយោបាយសាធារណៈ លី ក្វាន់យូ ប្រទេសសិង្ហបុរី កាល​ពី​
ថ្ងៃទី២៧-៣០ មិថុនា។

ផ្នែកនេះក៏បានរៀបចំសិក្ខាសាលាបណ្តុះបណ្តាលពីរ គឺមួយ 
ស្តីពី វិធីសាស្ត្រនិងរបៀបរបបផ្នែក​ជាតិពិន្ធុសាស្ត្រ​ ក្នុងការ​សិក្សា​​
ពីអាស៊ីអាគ្នេយ៍ និងមួយទៀតស្តីពី របៀបសរសេរ និង​បកស្រាយ​
បង្ហាញឯកសារសម្រាប់​សន្និសីទអន្តរជាតិ។ សិក្​ខា​សាលា​​ទាំងពីរ 
នេះ សម្របសម្រួលដោយ បណ្ឌិត Duncan McCargo ជា 
សាស្ត្រាចារ្យផ្នែកវិទ្យាសាស្ត្រ​នយោបាយ​​នៅ University of 
Leeds ប្រទេសអង់គ្លេស។ នៅចុងខែ​មិថុនា ផ្នែក​​នេះ​​បានដំណើរ​
ការសិក្ខាសាលាស្រាវជ្រាវមួយ ជាមួយ​អ្នក​​សិក្ស​ា​​ស្រាវជ្រាវមកពី 
University of Bradford ប្រទេស​អង់គ្លេស លើ​ប្រធាន​​បទ ​ 
កិច្ច​សហការ ​ស្រាវជ្រាវជើង-ត្បូង ដោយ​មាន​​ការ​​ចូលរួម​ពី​​ 
មន្ត្រី​រាជការ អ្នក​សិក្សាស្រាវជ្រាវ និង​តំណាង​ម្ចាស់​ជំនួយ។

ផ្នែកសុខាភិបាល
ពិធីចុះហត្ថលេខាលើអនុស្សរណៈព្រមព្រៀង (MOU) រវាង​

វិទ្យាស្ថាន CDRI នឹង សាកលវិទ្យាល័យវិទ្យាសាស្ត្រសុខាភិបាល 
(UHS) បានធ្វើឡើងនៅខែមិថុនា ក្នុងគោលដៅកសាង និង​អនុវត្ត​
កម្មវិធីរួមសហប្រតិបត្តិការធ្វើការស្រាវជ្រាវ សម្រាប់សកម្មភាព 
ដែល​ត្រូវដោះស្រាយសំណួរ ស្រាវជ្រាវ ២​ គឺ តើគ្រូពេទ្យល្អត្រូវមាន​
គុណ​សម្បត្តិអ្វីខ្លះ? និង តើត្រូវជួយយ៉ាងណាឲ្យនិស្សិតពេទ្យ 
ក្លាយ​​ជា​គ្រូពេទ្យល្អ? ឯកសារ​គោល​គំនិតទី១ បានដាក់​ជូន​ភ្លាម​
ទៅឲ្យ ការិយាល័យ​ស្រាវជ្រាវ នៃ​មហា​វ​ិទ្យាល័យ​វេជ្ជសាស្រ្ត 
ជួយ​ពិនិត្យបន្ថែម ហើយក្រុម​ស្រាវជ្រាវ​ផ្នែក​សុខាភិបាល និង​
សមភាគី​នៅ UHS ក៏បានជួបពិភាក្សាគ្នាជាច្រើន​លើក​អំពី 
សាវតារ កម្មវត្ថុ គោលដៅចំណុច ការ​រចនា​រៀបចំ និងវិធីសាស្ត្រ​​
ស្រាវ​ជ្រាវ។ សេចក្តីព្រាងសំណើ​ស្រាវជ្រាវ​មួយស្តីពី ក្រម​វិជ្ជាជីវៈ 
​គ្រូ​ពេទ្យ​​​នៅកម្ពុជា បានធ្វើបច្ចុប្បន្នភាព​ឡើង​​វិញ ហើយរហូត​មក​
ដល់​​​ចុង​​ខែ​​​មិថុនា ២០១៧ CDRI កំពុង​រង់ចាំ​ព័ត៌មានត្រឡប់ពី  
ការិ​យាល័យ​​ស្រាវជ្រាវនៃ UHS។



28

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ឆ្នាំទី២១ េលខ២ ខែមិថុនា ឆ្នាំ២០១៧

ព័ត៌មានថ្មីៗពីវិទ្យាស្ថាន CDRI

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា បោះពុម្ពផ្សាយដោយ វិទ្យាស្ថានបណ្តុះបណ្តាល និង ស្រាវជ្រាវដើម្បីអភិវឌ្ឍន៍​

កម្ពុជា នៅភ្នំពេញចំនួន ៤ដង ក្នុងមួយឆ្នាំជាភាសាខ្មែរ និងភាសាអង់គ្លេសនៅពេលដំណាលគ្នា។

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ផ្តល់ជាេវទិកាមួយ ដើម្បីពិភាក្សាពីបញ្ហាអភិវឌ្ឍន៍ដែលកំពុង​ជះឥទ្ធិពល​​ដល់​

ប្រទេសកម្ពុជា។ អត្ថបទតាមដានសេដ្ឋកិច្ច ផ្តល់ជូននូវការវាយតម្លៃ​ឯករាជ្យពី​ដំណើរការនៃ​េសដ្ឋកិច្ច​

ប្រទេសកម្ពុជា។

ទស្សនាវដ្តីអភិវឌ្ឍន៍កម្ពុជា ស្វាគមន៍អត្ថបទទាំងឡាយពីមិត្តអ្នកអាន។ លិខិត ត្រូវមានចុះហត្ថលេខា 
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ព្រឹត្តិការណ៍សំខាន់ៗ

១៩-២១ មេសា ២០១៧ ក្រុង Tianjin ប្រទេសចិន

ជំរុញ ការអប់រំបណ្តុះបណ្តាលបច្ចេកទេសនិងវិជ្ជាជីវៈ(TVET) 
ទៅមុខ៖ នាយកប្រតិបត្តិនៃវិទ្យាស្ថាន CDRI និង ឯកឧត្តម បណ្ឌិត 
សុក ស៊ីផាន់ណា ប្រធានក្រុមប្រឹក្សាភិបាលនៃវិទ្យាស្ថាន CDRI បាន​
ទៅ​បំពេញទស្សនកិច្ចនៅ សាកលវិទ្យាល័យវិទ្យាសាស្ត្រ​អនុវត្ត​
ចិន-អាឡឺម៉ង់នៃក្រងុតាន់យិន (Tianjin Sino-German University 
of Applied Sciences) ដែលនៅទីនោះ បណ្ឌិត សុក ស៊ីផាន់ណា 
បាន​ទទលួការតែងតាងំជា សាស្ត្រាចារយ្ គោចរ។ សាកល​​វទិយ្ា​លយ័​​ 
នេះកំពុងកសាងនៅក្នុង វិទ្យាស្ថានជាតិ​ពហុ​បច្ចេក​ទេស​​​កម្ពុជា  
នវូ មជ្ឈមណ្ឌល​បណ្តុះបណ្តាលវជិ្ជាជវីៈអន្តរជាត​ិ​ឡាង​សាង​​-​​​មេគង្គ 
ដែលគ្រោងចាប់បើកដំណើរការនៅដើមឆ្នាំ២០១៨។ សាកល​​
វិទ្យាល័យ​នេះក៏បានបញ្ជាក់ពីការយកចិត្តទុកដាក់​ដើម្បី បន្ត​​ជំនួយ​
គាំទ្រ​ដល់ការបណ្តុះបណ្តាល TVET នៅកម្ពុជា និង​រួម​​​សហការ​
ជាមួយ CDRI ធ្វើការស្រាវជ្រាវលើការអភិវឌ្ឍគោល​ន​យោ​បាយ 
TVET។

២៧​ មេសា ២០១៧ ក្រុងភ្នំពេញ

ទាញយកអត្ថប្រយោជន៍ឲ្យបានច្រើនបំផុត ​ពីចំណាកស្រុក៖ 
ថ្នាក់គ្រប់គ្រងជាន់ខ្ពស់ និងអ្នកស្រាវជ្រាវនៃ CDRI បានចូលរួម​
ក្នុង​ពិធីផ្សព្វផ្សាយរបាយការណ៍ស្តីពី ទំនាក់ទំនងទៅវិញទៅមក​
រវាងគោលនយោបាយសាធារណៈ ចំណាកស្រុក នឹងការ​អភិវឌ្ឍ​
នៅ​កម្ពុជា។ របាយការណ៍នេះជាលទ្ធផលនៃគម្រោងរួមគ្នា​រវាង 
ផ្នែក​សេដ្ឋកិច្ចនៃ វិទ្យាស្ថាន CDRI នឹង មជ្ឈមណ្ឌលអភិវឌ្ឍន៍នៃ​
អង្គការ​ស​ម្រាប់សហប្រតិបត្តិការសេដ្ឋកិច្ច និងអភិវឌ្ឍន៍ (OECD) 
ដោយមានការចូលរួមសហការពីក្រសួង​មហាផ្ទៃ និង​ជំនួយ​គាំទ្រ​

ពី​សហភាពអឺរ៉ុប។ របាយការណ៍នេះបង្ហាញពី កត្តាបីនៃចំណាក​
ស្រុក​ដែល​ប៉ះពាល់​ដល់ប្រព័ន្ធសេដ្ឋកិច្ចសង្គមកិច្ចនៃសង្គមកម្ពុជា 
ពោល​គឺ ចំណាកស្រុកចេញ បញ្ញើមកផ្ទះ និង ការវិលត្រឡប់វិញ។ 
គម្រោង​នេះ​មានគោលដៅផ្តល់ឲ្យអ្នកកសាងគោលនយោបាយ​នូវ 
ភស្តុតាងពីបែបបទដែលចំណាកស្រុកជះឥទ្ធិពលទៅលើ ទីផ្សារ​
ពលកម្ម កសិកម្ម ការអប់រំ វិនិយោគ និង សេវាហិរញ្ញវត្ថុ និងពី​​ 
ប​ែ​ប​បទ​​ដែលគោលនយោបាយតាមវិស័យ អាច​ជះ​ឥទ្ធិពល​ទៅ​
លើ​លំនា​ំនៃ​​ចំណាកស្រុក។ 

២ ឧសភា ២០១៧​ ក្រុងភ្នំពេញ 
ការស្រាវជ្រាវ កិច្ចសន្ទនាផ្នែកគោលនយោបាយ និងការ​កសាង​

សមត្ថភាពលើ TVET: ផ្នែកអប់រំនៃ CDRI បានរៀបចំសិក្ខាសាលា​
ចាប់ផ្តើមគម្រោងមួយនៅក្រុងភ្នំពេញ ដើម្បីចាប់អនុវត្ត គម្រោង​
ស្រាវជ្រាវ​ពី TVET មានរយៈពេលបីឆ្នាំដែលផ្តល់មូលនិធិ​ដោយ  
ទីភ្នាក់ងារស្វីសសម្រាប់ការអភិវឌ្ឍនិង​សហប្រតិបត្តិការ (SDC)។ 
សិក្ខាសាលានេះ មានការចូលរួមពីអ្នកពាក់ព័ន្ធជាច្រើន​មក​ពី​ខាង 
រដ្ឋាភិបាល ស្ថាប័នសិក្សាអប់រំ និង វិស័យឯកជន ហើយ​មាន​
គោល​ដៅ​ស្វែងរកមតិយោបល់ និងកិច្ចសហការ ដើម្បីជំរុញកម្មវិធី 
TVET ទៅមុខ។

៣០ ឧសភា ២០១៧​ ក្រុងបាងកក ប្រទេសថៃ 

វេទិកាវិទ្យាសាស្ត្រ ឆ្នាំ២០១៧ នៃវិទ្យាស្ថានបរិស្ថានក្រុង​
ស្តុកខម (SEI) - វិទ្យាសាស្ត្រ និងគោលនយោបាយ ត្រូវ​
ប្រឈម​​​មុខ​​ដោះស្រាយបញ្ហាចីរភាព៖ លោកនាយកប្រតិបត្តិបាន​
តំណាង CDRI នៅក្នុង វេទិកាវិទ្យាសាស្ត្រ SEI ប្រចាំឆ្នាំ 
ដែល សាកលវិទ្យាល័យ Chulalongkorn បានចូលរួម​រៀប​ចំ​​​​
ឡើងនៅក្រុងបាងកក ប្រទេសថៃ។ វេទិកា​នេះ​ពិនិត្យ​ពី​បែបបទ​


